 BFG
BUNDESFINANZGERICHT GZ. RV/7104918/2020

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin Elisabeth Wanke tGber die Beschwerde des
HREREPHRHE FAAD Ak KA AEAE KAXAXXX vertreten durch Dr. *¥**18*** ***x77*** Rechtsanwalt,
rEEK]QHHRE KAXD0*** vom 24.6.2019 gegen den Bescheid des damaligen Finanzamts
Ganserndorf Mistelbach, nunmehr Finanzamt Osterreich, 2230 Ganserndorf, Rathausplatz 9,
vom 31.5.2019, mit welchem Familienbeihilfe (€ 20.320,80) und Kinderabsetzbetrag

(€ 3.796,00) fur die im Februar 1991 geborene ***5***_kxxgkxx xx*2*** {flir den Zeitraum
Janner 2014 bis Mai 2019 gemaR § 26 Abs. 1 FLAG 1967 und § 33 Abs. 3 EStG 1988
zurlickgefordert werden (Gesamtriickforderungsbetrag € 24.116,80),
Sozialversicherungsnummer ***7*** nach der am 12.8.2021 am Bundesfinanzgericht in Wien
Uber Antrag der Partei in Anwesenheit des Beschwerdefiihrers, des rechtsfreundlichen
Vertreters und von Mag. Monika Urban fiir das Finanzamt Osterreich abgehaltenen
mundlichen Verhandlung

l. zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemaR § 279 BAO als unbegriindet abgewiesen.
Der Spruch des angefochtenen Bescheids bleibt unverandert;

Il. beschlossen:

Der Antrag, ,,ein Verfahren gemaR § 26 Abs. 4 FLAG 1967 beim Bundesministerium fiir Frauen,
Familien und Jugend im Bundeskanzleramt einleiten bezliglich deren gesetzlicher
Ermachtigung, in Ausiibung des Aufsichtsrechtes die nachgeordneten Abgabenbehdrden
anzuweisen, von der Riickforderung des unrechtmafligen Bezuges abzusehen, zumal die
Rickforderung unbillig ware”, wird zurlickgewiesen.

Ill. Gegen diese Entscheidung ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133
Abs. 4 B-VG sowie Art. 133 Abs. 9 B-VG i.V.m. Art. 133 Abs. 4 B-VG und § 25a VwGG nicht

zulassig.

1 von 109



Seite 2 von 109

Entscheidungsgriinde

Bescheid

Mit Bescheid Uber die Riickforderung zu Unrecht bezogener Betrage an Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag vom 31.5.2019 forderte das damalige Finanzamt Ganserndorf Mistelbach
vom Bf ¥**]¥x* x*x*k9xx* Sozialversicherungsnummer ***7*** Familienbeihilfe (€ 20.320,80)
und Kinderabsetzbetrag (€ 3.796,00) fiir die im Februar 1991 geborene ***5***_#x*xgkxx
*Ex2**4* fir den Zeitraum Janner 2014 bis Mai 2019 gemal} § 26 Abs. 1 FLAG 1967 und § 33
Abs. 3 EStG 1988 zuriick (Gesamtriickforderungsbetrag € 24.116,80). Zur Begriindung wurde
lediglich ausgefiihrt:

Da Sie trotz Aufforderung die abverlangten Unterlagen nicht eingebracht haben und dadurch
Ihrer Mitwirkungspflicht nach § 115 Bundesabgabenordnung nicht nachgekommen sind, muss
angenommen werden, dass im oben genannten Zeitraum kein Anspruch auf Familienbeihilfe
bestanden hat bzw. besteht.

HAREGH A KRG *** st seit ....3.2014 Ifd. als Arbeiterin bei der Firma ***8*** peschdftigt. Die
Einkommensgrenze wurde seit 2014 liberschritten.

Laut Zustellnachweis wurde der Bescheid am 4.6.2019 zugestellt.

Akteninhalt
In dem zu RV/7100053/2021 vorgelegtem elektronischen Akt ist dazu enthalten:
Einkommensteuerbescheide:

Laut Einkommensteuerbescheid 2014 vom 27.4.2015 erzielte ***5¥** xkkghdx Hxk2*** in
diesem Jahr ein Einkommen von € 15.158,31. Laut den dem Einkommensteuerbescheid
angeschlossenen Lohnzetteldaten wurden seit ***12*** Bezlige von der ***8*** Ges.m.b.H.
(steuerpflichtige Beziige € 14.232,69) bezogen, zuvor Notstandshilfe (€ 1.117,62):

[...]

Laut Einkommensteuerbescheid 2015 vom 20.6.2016 erzielte ***5*** ***gkk* **xx7*x** in

diesem Jahr ein Einkommen von € 19.014,77.

[...]
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Laut Einkommensteuerbescheid 2016 vom 8.8.2017 erzielte ***5*** *kkgkkx Hx*9*** in
diesem Jahr ein Einkommen von € 19.024,52 (unter Beriicksichtigung eines Betrags von

€ 2.280,00 als Pauschbetrage nach der Verordnung tGber auBergewdhnliche Belastungen
wegen eigener Behinderung, offenbar gemaR § 3 Abs. 1V BGBI. Nr. 303/1996 i.d.F. BGBI. II

Nr. 430/2010 fir Korperbehinderte, die zur Fortbewegung ein eigenes Kraftfahrzeug benitzen,
von € 190,00 monatlich).

[...]

Laut Einkommensteuerbescheid 2017 vom 28.3.2018 erzielte ***5¥** x*kgkkx Hxk*** in
diesem Jahr ein Einkommen von € 14.615,63 (unter Beriicksichtigung eines Betrags von

€ 2.280,00 als Pauschbetrage nach der Verordnung tGber auBergewdhnliche Belastungen
wegen eigener Behinderung und von € 3.369,87 vor Abzug des Selbstbehalts von € 1.919,64,
offenbar nachgewiesene Aufwendungen gemaRt § 4 V BGBI. Nr. 303/1996 i.d.F. BGBI. Il Nr.
430/2010 fur nicht regelméaRig anfallende Aufwendungen fiir Hilfsmittel sowie Kosten der
Heilbehandlung).

[...]

Laut Einkommensteuerbescheid 2018 vom 30.4.2019 erzielte ***5¥** x*kghkx Hxk*** in
diesem Jahr ein Einkommen von € 18.204,15 (unter Bericksichtigung von € 3.369,87 vor Abzug
des Selbstbehalts von € 2.259,91, offenbar nachgewiesene Aufwendungen gemal § 4 V BGBI.
Nr. 303/1996 i.d.F. BGBI. Il Nr. 430/2010 fiir nicht regelmaRig anfallende Aufwendungen fir
Hilfsmittel sowie Kosten der Heilbehandlung).

[...]

Laut Einkommensteuerbescheid 2019 vom 11.2.2020 erzielte ***5¥** xkkgkdx Hx*2*** in
diesem Jahr ein Einkommen von € 16.699,55 (unter Beriicksichtigung tatsachlicher Kosten aus
der eigenen Behinderung von € 3.443,00 ohne Abzug eines Selbstbehalts).

[...]
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Bezogene Leistungen

Von *#¥#*k dxkkxk SV-Nr. ***7*** wurden laut Screnshot aus dem Beihilfenprogramm

FABIAN folgende Leistungen bezogen:

durchgefiihrte Leistungen:

032.05.2019
03.04.2019
01.03.2019
01.02.2019
03.01.2019
03.12.2018
30.10.2018
03.10.2018
03.08.2018
03.08.2018

03.07.2018
01.06.2018
03.05.2018
03.04.2018
02.03.2018
02.02.2018
03.01.2018
01.12.2017
03.11.2017
03.10.2017

01.09.2017
03.08.2017
03.07.2017
02.06.2017
03.05.2017
03.04.2017
03.03.2017
03.02.2017
03.01.2017
02.12.2016

03.11.2016
03.10.2016
02.08.2016
03.08.2016
01.07.2016
03.06.2016
03.05.2016
01.04.2016
03.03.2016
03.02.2016

== = BECTA

379,40
379,40
379,40
379,40
379,40
379,40
379,40
379,40
379,40
379,40

379,40
379, 40
379, 40
379,40
379,40
379,40
379, 40
373,30
373,30
373,30

373,30
373,30
373,30
373,30
373,30
373,30
373,30
373,30
373,30
373,30

373,30
373,30
373, 30
373,30
373,30
373, 30

373,30 FB
373,30 FB
373,30 FB
373,30 FB

Inhalt

FB
FB
FB
FB
FB
FB
FB
FB
FB
FB

0519 0519
0419 0418
0319 0319
0219 0219
0119 0112
12318 1218
1118 1118
1018 1018
0918 0918
0818 0818

0718 0718,
0618 0618,
0518 0518,
0418 0418,

, K&
, KG
. K&
HE

0318 0318, EKG

0218 0218,
0118 0118,
1217 1217,
1117 1117,

1017 1017, KG

0917 0917,
0817 0817,
0717 0717,
0617 0617,
0517 0517,
0417 0417,
0317 0317,
0217 0217,
0117 0117,
1216 1216,

1116 1118,
1016 1016,
0916 0916,
0816 0816,
0716 0716,
06l6e 0kle,
0516 0516,
0416 0416,
0316 031s,
0216 0218,

KG 0917
KG 0817
KG 0717
KG 0Oel7
KG 0517
KG 0417
KG 0317
KG 0217
KG 0117
KG 1216

1116
KG 1016
KG 0916
KG 081le
KG 0716
KG 06lé
KG 0516
KG 0416
KG 0316
KG 0216

0718
0618
0518
0418
0318
0218
0118
1217
1117
1017

0718
0618
0518
0418
0318
0218
0118
1217
1117
1017

09817
0817
0717
gel7
0517
0417
0317
0217
0117
1216

1116
1016
0916
081le
0716
0616
0516
0416
0316
0216
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J z0.

03.
OEr
02.
03.
03.
03.
B

L2l
L2
11.
10.
09.
08.
07.
06.

2015
2015
2015
2015
2015
2015
2015
2015

30.04.2015
03.04.2015

J 03.03.2015
03.02.2015

02
03
03

03.
05.
10.
04.
05.

04.
05.
05.
05
05.
1L
05.
05.
03.

[...]

.01
.12
.11
10
08
06
04
02

o 1LZ
08
04
02
12
12

08

10.

06.

10.

.2015
.2014
.2014
.2014
.2014
.2014
.2014
.2014

.2013
2013
.2013
2013
.2013
.2013
.2012
.2012
2012
.2012

373,30
367,30
367,30
367,30
367,30
367,30
367,30
367,30
367,30
367,30

- ——m

367, 30
367, 30
367, 30
367, 30
367, 30
367,30
734, 60
716,70
698,80
698,80

698,80
698,80
698,80
698,80
698,80
698,80
349,40
349,40
698,80
698,80

FB
FB
FB
FB
FB
FB
FB
FB
FB
FB

FB

FB
FB
FB
FB
FB

FB
FB

Familienbeihilfeantrage

Antrag vom 22.11.2012:

0116
1215
1115
1015
0915
0815
0715
0615
0515
0415

0215
[IASTEEy
1214
1114
1014
0814
0614
0414
0214

1213
1013
0313
0613
0413
0213
0113
LA
1012
0312

0315

0116,
1215,
1115,
1015,
0915,
0815,
0715,
0615,
0515,
0415,

0315,
0215,
0115,
1214,
1114,
1014,
0914,
0714,
0514,
0314,

0114,
1113,
0913,
0713,
0513,
0313,
0113,
1212,
1112,
0912,

KG
KG
KG
KG
EG
KG
KG
KG
KG
KG

KG

KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG

KG
KG
KG
KG
KG
KG
KG
EG
KG
KG

0116
1215
1115
1015
0915
0815
0715
0615
0515
0415

0315

0215
[walals:
1214
1114
1014
0814
0cl4
0414
0214

1213
1013
0813
0613
0413
0213
[GLILE]
1212
1012
0812

011le
120,
1115
1015
0915
0815
0715
0615
0515
0415

0215
0115
1214
1114
1014
0914
0714
0514
0314

0114
1113
0913
0713
0513
0313
0113
1212
1112
0912

0315
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Am 22.11.2012 wurde Uiber FinanzOnline folgender Antrag auf Familienbeihilfe gestellt:

ANTRAGSTELLER

Versicherungsnummer ***7%**

Familien- oder Nachname und Vorname: ***2%** *xxq***

Geburtsdatum: ***15***

Geschlecht; M (mdnnlich)

Staatsbiirgerschaft: A (Osterreich)
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Einreisestaat/Einreise am
Personenstand/seit L (ledig) ***15***
Kindererziehung: A (allein)
Telefon: +43/664/***16***
E-Mail: ¥**1*** **x2%*x* @chello.at
Beruf: 20 (unselbsténdig)
Staat/PLZ/Wohnort: ¥**3***
Strafle/Hausnr./Tirnr.: ¥**4***
Familienwohnort
Staat/PLZ/Wohnort
Straf8e/Hausnr./Tiirnr.
Dienstg. Zu- und Vorname: RA Dr. Dr, *** 7% #xk] gk
Staat/PLZ/Ort: ***19***
Strafle/Hausnr./Tlrnr.: ¥**20***
Telefon: +43/1/***21***-0
beschdiftigt seit: 01.11.2004
Dienstort im Ausland
am Dienstort im Ausland
beschidiftigt seit
Bankverbindung
IBAN/BIC/Ldnderkennz.: AT***22*** GIBAATWWXXX
Bankleitzahl/Kontonummer
Bank: ERSTE BANK DER OESTERREICHISCHEN SPARKASSEN AG

VERTRETER
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Art der Vollmacht

Familien- oder Nachname und Vorname
Staat/PLZ/Ort

Straf8e/Hausnr./Tiirnr.

Telefon

ABWEICHENDER ZAHLUNGSEMPF.
Familien- oder Nachname und Vorname
Staat/PLZ/Ort

Straf8e/Hausnr./Tiirnr.

Telefon

Bankverbindung
IBAN/BIC/Lénderkennz.
Bankleitzahl/Kontonummer

Bank

ANDERER ELTERNTEIL
Versicherungsnummer

Familien- oder Nachname und Vorname
Geschlecht

Staatsblirgerschaft
Einreisestaat/Einreise am

Beruf

Staat/PLZ/Wohnort
Straf8e/Hausnr./Tiirnr.

Dienstg. Zu- und Vorname
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Staat/PLZ/Ort
Straf8e/Hausnr./Tiirnr.
Telefon
beschidiftigt seit
Dienstort im Ausland
am Dienstort im Ausland
beschdiftigt seit
BELEGE
Bescheid (iber Verleihung der Staatsblirgerschaft
Behérde
Zahl/Nummer
verliehen am
KIND
beantragt wird: Anderung
wegen: unbefristete Verldngerung erhéhte Familienbeihilfe
ab: 01.2013
Versicherungsnummer: ***10%**
Geburtsdatum: ***23%*x*
Familien- oder Nachname und Vorname: ***2 % #x* Gk sk gk
Geschlecht: W (weiblich)
Staatsbiirgerschaft: A (Osterreich)
Personenstand/seit L (ledig) ***23***
Einreisestaat/Einreise am

Verwandtschaftsverhdltnis P (Pflegekind)
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Das Kind ist erheblich behindert: ja
Antragsteller/Partner sind leibliche Elternteile: nein
Versicherungsnummer ***24%**
Geburtsdatum: ***25%**
Familien- oder Nachname und Vorname: ***26*** ***7x*x
Geschlecht: M (mdénnlich)
Staatsbiirgerschaft: A (Osterreich)
Strafle/Hausnr./Tirnr.: ¥**28***
Staat/PLZ/Ort: ***29***
Beruf: 90 (nicht erwerbstiditig)
Dienstort: Inland
Art der Beziige: unbekannt
Beziige aus: A (Osterreich)
liberwiegende Unterhaltsl.: nein
vom leiblichen Elternteil
Tatigkeit: 91 (erwerbsunfihiges Kind)
vorauss. Dauer der Tétigkeit: ...2091
Dienstgeber Name: Arbeitsmarktservice ***30***
Staat/PLZ/Ort: ¥**31***
Strafle/Hausnr./Tirnr.: ¥**32%***
Telefon: +43/***33***
Héhe jéihrl. Einkiinfte
Bezeichnung der Schule/Hochschule: WIFI Niederésterreich

Staat/PLZ/Ort: 3100 St. Pélten
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Straf8e/Hausnr./Tiirnr.: Mariazeller Strafse 97
Telefon: +2742/890-2200

Schulform: Sonstiges

Schuljahr

Klasse

Studienkennzahl

Studienrichtung: Behindertenrehabilitation
Studienplan

Studienabschnitt

Studienbeginn

Anspruch auf ausldndische Familienbeihilfe: nein
Das Kind wohnt: bei Antragsteller(in)

Das Kind wohnt bei (Name der Person oder der Einrichtung)
Staat/PLZ/Ort

Straf8e/Hausnr./Tiirnr.

Unterhalt wird tiberwiegend v. Antragsteller getragen: ja
BELEGE

Geburtsurkunde

Behérde

Zahl/Nummer

Heiratsurkunde

Behérde

Zahl/Nummer

Aufenthaltstitel/Visum
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Art/Nummer
ausgestellt am/gliltig bis
Lehrvertrag/Nummer
Lehrzeit von/bis
Antrag vom ***4g%**

Am Sonntag, ***46*** (Anfang Marz 20214) wurde Uber FinanzOnline folgender Antrag auf
Familienbeihilfe gestellt:

ANTRAGSTELLER
Versicherungsnummer ***7%**
Familien- oder Nachname und Vorname: *** 2% sk sk
Geburtsdatum: ***15%**

Geschlecht; M (mdénnlich)
Staatsbiirgerschaft: A (Osterreich)
Einreisestaat/Einreise am
Personenstand/seit L (ledig) ***15***
Kindererziehung: A (allein)

Telefon: +43/664/***16***

E-Mail: ¥**1*¥** ***2xx* @chello.at
Beruf: 20 (unselbsténdig)
Staat/PLZ/Wohnort: ***3***
Strafle/Hausnr./Tirnr.: ¥**4***
Familienwohnort

Staat/PLZ/Wohnort

Straf8e/Hausnr./Tiirnr.
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Dienstg. Zu- und Vorname: RA Dr. Dr, ***17%*% *¥x g
Staat/PLZ/Ort: ¥**19***

Strafle/Hausnr./Tlrnr.: ¥**20***

Telefon: +43/1/***21***-0

beschidiftigt seit: 01.11.2004

Dienstort im Ausland

am Dienstort im Ausland

beschidiftigt seit

Bankverbindung

IBAN/BIC/Ldnderkennz.: AT***22*** GIBAATWWXXX

Bankleitzahl/Kontonummer

Bank: ERSTE BANK DER OESTERREICHISCHEN SPARKASSEN AG

VERTRETER

Art der Vollmacht

Familien- oder Nachname und Vorname
Staat/PLZ/Ort

Straf8e/Hausnr./Tiirnr.

Telefon

ABWEICHENDER ZAHLUNGSEMPF.
Familien- oder Nachname und Vorname
Staat/PLZ/Ort

Straf8e/Hausnr./Tiirnr.

Telefon

Bankverbindung
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IBAN/BIC/Lénderkennz.
Bankleitzahl/Kontonummer
Bank

ANDERER ELTERNTEIL
Versicherungsnummer
Familien- oder Nachname und Vorname
Geschlecht
Staatsblirgerschaft
Einreisestaat/Einreise am
Beruf

Staat/PLZ/Wohnort
Straf8e/Hausnr./Tiirnr.
Dienstg. Zu- und Vorname
Staat/PLZ/Ort
Straf8e/Hausnr./Tiirnr.
Telefon

beschidiftigt seit

Dienstort im Ausland

am Dienstort im Ausland
beschidiftigt seit

BELEGE

Bescheid (iber Verleihung der Staatsblirgerschaft

Behérde

Zahl/Nummer
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verliehen am
KIND
beantragt wird: Anderung
wegen: Antrag auf unbefristete Verldngerung
ab: 06.2014
Versicherungsnummer: ***10***
Geburtsdatum: ***23%*x*
Familien- oder Nachname und Vorname: ***2 %% sdxGaoxck _sxkox gokexok
Geschlecht: W (weiblich)
Staatsbiirgerschaft: A (Osterreich)
Personenstand/seit L (ledig) ***23***
Einreisestaat/Einreise am
Verwandtschaftsverhdltnis P (Pflegekind)
Das Kind ist erheblich behindert: ja
Antragsteller/Partner sind leibliche Elternteile: nein
Versicherungsnummer
Geburtsdatum:
Familien- oder Nachname und Vorname: ***14%%* ***34x%x
Geschlecht: W (weiblich)
Staatsbiirgerschaft: A (Osterreich)
Strafle/Hausnr./Tiirnr.: ¥**35%**
Staat/PLZ/Ort: ¥**3p***
Beruf:

Dienstort: Inland
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Art der Beziige: unbekannt
Beziige aus: A (Osterreich)
liberwiegende Unterhaltsl.: nein
vom leiblichen Elternteil
Tdtigkeit: 91 (erwerbsunfdhiges Kind)
vorauss. Dauer der Tiitigkeit: ...2091
Dienstgeber Name: Arbeitsmarktservice ***30%**
Staat/PLZ/Ort: ***31***
Strafle/Hausnr./Tirnr.: ¥**32%***
Telefon: +43/***33***
Héhe jdhrl. Einkiinfte
Bezeichnung der Schule/Hochschule:
Staat/PLZ/Ort:
Straf8e/Hausnr./Tiirnr.:
Telefon:
Schulform:
Schuljahr
Klasse
Studienkennzahl
Studienrichtung: Behindertenrehabilitation
Studienplan
Studienabschnitt
Studienbeginn

Anspruch auf ausldndische Familienbeihilfe: nein
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Das Kind wohnt: bei Person oder Einrichtung an der u. a. Adresse
Das Kind wohnt bei (Name der Person oder der Einrichtung): ***2%%* #*x**x
Staat/PLZ/Ort: *¥**3***
Strafle/Hausnr./Tirnr.: ***4***
Unterhalt wird tiberwiegend v. Antragsteller getragen: ja
Antrag vom 14.1.2019
Am 14.1.2019 wurde Uber FinanzOnline folgender Antrag auf Familienbeihilfe gestellt:
ANTRAGSTELLER
Versicherungsnummer ***7%**
Familien- oder Nachname und Vorname: *** 2% sk sk
Geburtsdatum: ***15%**
Geschlecht; M (mdénnlich)
Staatsbiirgerschaft: A (Osterreich)
Einreisestaat/Einreise am
Personenstand/seit L (ledig) ***15***
Kindererziehung: A (allein)
Telefon: +43/664/***16***
E-Mail: ¥**1*¥** ***2xx* @chello.at
Beruf: 20 (unselbsténdig)
Staat/PLZ/Wohnort: ***3***
Strafle/Hausnr./Tirnr.: ¥**4***
Familienwohnort
Staat/PLZ/Wohnort

Straf8e/Hausnr./Tiirnr.
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Dienstg. Zu- und Vorname: RA Dr. Dr, ***17%*% *¥x g
Staat/PLZ/Ort: ¥**19***

Strafle/Hausnr./Tlrnr.: ¥**20***

Telefon: +43/1/***21***-0

beschdiftigt seit: 01.11.2004

Dienstort im Ausland

am Dienstort im Ausland

beschidiftigt seit

Bankverbindung

IBAN/BIC/Ldnderkennz.: AT***22*** GIBAATWWXXX

Bankleitzahl/Kontonummer

Bank: ERSTE BANK DER OESTERREICHISCHEN SPARKASSEN AG

VERTRETER

Art der Vollmacht

Familien- oder Nachname und Vorname
Staat/PLZ/Ort

Straf8e/Hausnr./Tiirnr.

Telefon

ABWEICHENDER ZAHLUNGSEMPF.
Familien- oder Nachname und Vorname
Staat/PLZ/Ort

Straf8e/Hausnr./Tiirnr.

Telefon

Bankverbindung
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IBAN/BIC/Lénderkennz.
Bankleitzahl/Kontonummer
Bank

ANDERER ELTERNTEIL
Versicherungsnummer
Familien- oder Nachname und Vorname
Geschlecht
Staatsblirgerschaft
Einreisestaat/Einreise am
Beruf

Staat/PLZ/Wohnort
Straf8e/Hausnr./Tiirnr.
Dienstg. Zu- und Vorname
Staat/PLZ/Ort
Straf8e/Hausnr./Tiirnr.
Telefon

beschidiftigt seit

Dienstort im Ausland

am Dienstort im Ausland
beschidiftigt seit

BELEGE

Bescheid (iber Verleihung der Staatsblirgerschaft

Behérde

Zahl/Nummer
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verliehen am
KIND
beantragt wird: Anderung
wegen: erh6hte Familienbeihilfeverldngerungsantrag
ab: 07.2019
Versicherungsnummer: ***10***
Geburtsdatum: ***23%*x*
Familien- oder Nachname und Vorname: ***2 %% sdxGaoxck _sxkox gokexok
Geschlecht: W (weiblich)
Staatsbiirgerschaft: A (Osterreich)
Personenstand/seit L (ledig) ***23***
Einreisestaat/Einreise am
Verwandtschaftsverhdltnis P (Pflegekind)
Das Kind ist erheblich behindert: ja
Antragsteller/Partner sind leibliche Elternteile: nein
Versicherungsnummer
Geburtsdatum:
Familien- oder Nachname und Vorname: ***14%%* ***34x%x
Geschlecht: W (weiblich)
Staatsbiirgerschaft: A (Osterreich)
Strafle/Hausnr./Tiirnr.: ¥**35%**
Staat/PLZ/Ort: ¥**3p***
Beruf:

Dienstort: Inland
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Art der Beziige: unbekannt

Beziige aus: A (Osterreich)
liberwiegende Unterhaltsl.: nein
vom leiblichen Elternteil

Tdtigkeit: 91 (erwerbsunfdhiges Kind)
vorauss. Dauer der Tiitigkeit: ...2091
Dienstgeber Name: ***8*** GmbH
Staat/PLZ/Ort:; ¥**3***
Strafle/Hausnr./Tirnr.: ¥**37***
Telefon: +43/***38***

Héhe jdhrl. Einkiinfte

Bezeichnung der Schule/Hochschule:
Staat/PLZ/Ort:
Straf8e/Hausnr./Tiirnr.:

Telefon:

Schulform:

Schuljahr

Klasse

Studienkennzahl

Studienrichtung: Behindertenrehabilitation
Studienplan

Studienabschnitt

Studienbeginn

Anspruch auf ausldndische Familienbeihilfe: nein
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Das Kind wohnt: bei Person oder Einrichtung an der u. a. Adresse
Das Kind wohnt bei (Name der Person oder der Einrichtung): ***2%%* #*x1%*x
Staat/PLZ/Ort: *¥**3***
Strafle/Hausnr./Tirnr.: ***4***
Unterhalt wird tiberwiegend v. Antragsteller getragen: ja
BELEGE
Geburtsurkunde
Behdrde
Zahl/Nummer
Heiratsurkunde
Behérde
Zahl/Nummer
Aufenthaltstitel/Visum
Art/Nummer
ausgestellt am/gliltig bis
Lehrvertrag/Nummer

Lehrzeit von/bis

Beschwerde

Gegen den Bescheid vom 31.5.2019 erhoben mit Telefax ihres rechtsfreundlichen Vertreters
vom 24.6.2019 1, *¥***** x*x*x9¥%* Sozialversicherungsnummer ***7*** \wohnhaft ***3***,
*Exgxx% - als gerichtlich bestellter Erwachsenenvertreter bzw. Sachwalter der betroffenen
Person bzw. Zweitbeschwerdefiihrerin des Bezirksgerichtes ***30*** zu 77 p ***g*** i)«
sowie 2, FH¥GHFEk_KAKGAAX *AXAD XXX Sozialversicherungsnummer ***10***, ebendort, ,als

betroffene Person” Beschwerde wie folgt:

In umseits bezeichneter Rechtssache erheben die beiden Beschwerdefiihrer gegen den Bescheid
Uber die Riickforderung zu Unrecht bezogener Betrdge (Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag) des FINANZAMTES Gdnserndorf Mistelbach (FA18) vom 31.05.2019. dem
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Erstbeschwerdeftihrer am 04.06.2019 postalisch zugestellt, innerhalb der offenen gesetzlichen
Rechtsmittelfrist die folgende Beschwerde an das zweitinstanzliche Bundesfinanzgericht und
flihren diese aus wie folgt:

1. Eingangs stellen die beiden Beschwerdefiihrer gemdfs § 212a BAO den Antrag auf Aussetzung
der Einhebung der Abgabe bzw. Beihilfenrtickforderung bis zur rechtskrdftigen Erledigung bzw.
Entscheidung der gegenstdndlichen Beihilfenriickforderungsangelegenheit, wobei dieser mit
dem gegenstdindlichen Beschwerdevorbringen begriindet wird.

2. In der Sache selbst wird beziiglich des Erstbeschwerdefiihrers ausdriicklich die mangelnde
passive Verfahrenslegitimation eingewandt, da die Zweitbeschwerdefiihrerin ausdriicklich nicht
das Kind des Erstbeschwerdefiihrers ist, sondern dieser vielmehr gemdfs der unter einem
vorgelegten Sachwalterbestellungsurkunde des Bezirksgerichtes ***30*** vom 25.02.2015 zu
222 P ¥**¥11*** w, nunmehr 77 P ***9*** j (Bejlage ./A), lediglich der gerichtlich bestellte
Erwachsenenvertreter bzw. Sachwalter der Zweitbeschwerdefiihrerin ist und fiir diese bzw.
deren Beihilfenriickforderungen ausdriicklich nicht (persénlich) haftet und die
Zweitbeschwerdefiihrerin den urspriinglichen erhéhten Familienbeihilfeantrag am ***46*** als
Erwachsene im eigenen Namen gestellt hat, weshalb der gegenstéindliche angefochtene
Beihilfenriickforderungsbescheid bereits aus diesen formalen Griinden aufzuheben ist.

3. Beziiglich der Zweitbeschwerdefiihrerin ist es zwar richtig, dass die betroffene Person seit
**%12*** eine behindertengerechte Beschdftigung bei der Firma ***8*** GmbH hat und in der
Folge die gesetzliche Einkommensgrenze fiir die erh6hte Familienbeihilfe infolge der
entsprechenden Behindertenbeschdiftigungsentschédigung unwissentlich iiberschritten wurde,
allerdings hat es die erstinstanzliche Beihilfenbehérde verabséumt ihrer
Uberpriifungsverpflichtung beziiglich der gesetzlichen Einkommensgrenze hinsichtlich der
erhéhten Familienbeihilfe (iber Jahre hinweg nachzukommen, wodurch die geistig behinderte
Zweitbeschwerdefiihrerin nunmehr vom finanziellen Ruin bedroht ist.

Gerade im Bezug auf geistig behinderte Personen, wie im gegenstdndlichen Fall, trifft die
erstinstanzliche Beihilfenbehérde eine besondere Verpflichtung zum Schutz vor einer
liberhéhten Riickforderung zu Unrecht bezogener Betréige, zumal diese die ihnen auferlegten
gesetzlichen Verpflichtungen nicht einmal inhaltlich verstehen.

Demzufolge hditte die erstinstanzliche Beihilfenbehérde bereits spdtestens Ende 2014 und nicht
erst 5 Jahre (!) spdter die gesetzliche Einkommensgrenze liberpriifen sowie zu Unrecht
bezogenen Betrdige zuriickfordern miissen, wobei der nunmehr angefochtene
Beihilfenriickforderungsbescheid sogar Zeitréiume umfasst, in welchen die
Zweitbeschwerdefiihrerin (iberhaupt kein Einkommen hatte.

Da die Zweitbeschwerdefiihrerin die erhéhten Familienbeihilfen und Kinderabsetzbetrdge daher
bereits Idngst gutgldubig verbraucht hat sowie aufgrund der geistigen Behinderung, des
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geringen Einkommens, mangels irgendeinen Vermdgens und der hohen
Lebenserhaltungskosten weder kreditwiirdig ist, noch eine Ratenzahlungsverpflichtung erfiillen
kann, ist sie nunmehr von einer Privatinsolvenz bedroht, was gerade im Bezug auf die
besondere Schutzbediirftigkeit geistig behinderter Personen nicht im Sinne des Gesetzgebers
bzw. der éffentlichen Hand sein kann, weshalb nunmehr ausdriicklich gestellt wird der Antrag
die erstinstanzliche Beihilfenbehérde mége ein Verfahren gemdfs § 26 Abs. 4 FLAG 1967 beim
Bundesministerium fiir Frauen, Familien und Jugend im Bundeskanzleramt einleiten bezliglich
deren gesetzlicher Ermdchtigung, in Auslibung des Aufsichtsrechtes die nachgeordneten
Abgabenbehérden anzuweisen, von der Riickforderung des unrechtmdfligen Bezuges
abzusehen, zumal die Riickforderung unbillig wdre.

Beweise:
- Parteieneinvemahme des Erstbeschwerdefiihrers;
- Beischaffung des erstinstanzlichen Beihilfenbehdérdenaktes;

- unter einem vorgelegte Sachwalterbestellungsurkunde des Bezirksgerichtes ***30*** vom
25.02.2015 zu 222 P ***11*** w, nunmehr 77 P ***9*** j (Beilage ./A);

- unter einem vorgelegter Bescheid der PENSIONSVERSICHERUNGSANSTALT, Landesstelle
Niederésterreich, vom 13.11.2014 beziiglich Pflegegeld der Stufe 2 (Beilage ./B);

- unter einem vorgelegter Bescheid des SOZIALMINISTERIUMSERVICE, BASB Landesstelle
Niederésterreich, vom 27.12.2016 zum Ordnungsbegriff: ***13*** beziiglich der Feststellung
der Zugehdérigkeit zum Kreis der beglinstigten Behinderten samt diverser Beilagen
(Beilagekonvolut ./C);

- weitere Beweise ausdrticklich vorbehalten,

Abschliefsend stellen die beiden Beschwerdeflihrer daher die folgenden
Schlussantriige:

I. Das erstinstanzliche FINANZAMT Géinserndorf Mistelbach (FA18) mége

1. den Antrag der beiden Beschwerdefiihrer gemdf3 § 212a BAO auf Aussetzung der Einhebung
der Abgabe bzw. Beihilfenriickforderung bis zur rechtskrdftigen Erledigung bzw. Entscheidung
der gegenstdndlichen Beihilfenriickforderungsangelegenheit bewilligen.

2. ein Verfahren gemdfs § 26 Abs. 4 FLAG 1967 beim Bundesministerium fiir Frauen, Familien
und Jugend im Bundeskanzleramt einleiten beziiglich deren gesetzlicher Ermdchtigung, in
Auslibung des Aufsichtsrechtes die nachgeordneten Abgabenbehérden anzuweisen, von der

23 von 109



Seite 24 von 109

Riickforderung des unrechtmdfSigen Bezuges abzusehen, zumal die Riickforderung unbillig

wdre;

3. die gegenstiindliche Beschwerde dem zweitinstanzlichen Bundesfinanzgericht zur
Entscheidung vorlegen.

Il. Das zweitinstanzliche Bundesfinanzgericht mége:
1. eine miindliche Beschwerdeverhandlung anberaumen;

2. der gegenstdndlichen Beschwerde der beiden Beschwerdefiihrer Folge geben und den
erstinstanzlichen Bescheid des FINANZAMTES Génserndorf Mistelbach (FA18) vom 31,05.2019
ersatzlos vollinhaltlich aufheben.

Die in der Beschwerde genannten Beilagen waren beigefligt.

Beilage ./A: Mit Urkunde vom 25.2.2016 wurde *¥**1*** *¥**2%** gam3R § 268 ABGB vom
Bezirksgericht ***30*** zum Sachwalter fir alle Angelegenheiten (§ 266 Abs. 3 Z 3 ABGB) fiir
HAKGAAE Ak x KA *** hestellt. Nicht betroffen ist die rechtsgeschaftliche Vertretung bei

Geschaften des taglichen Lebens aus vorgegebenem Wirtschaftsgeld.

Von den Parteien des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens wird das Datum 25.2.2016
wiederholt (wegen der schlechten Lesbarkeit im Telefax, mit dem die Urkunde vorgelegt
wurde) mit 25.2.2015 angegeben, das Datum lautet aber richtigerweise ,,25. Februar 2016“:

.28, Februar 2016

Beilage ./B: Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt vom 13.11.2014, wonach mit vor
Gericht am 29.10.2014 geschlossenen Vergleich der Anspruch auf Pflegegeld der Stufe 2 ab
1.2.2014 anerkannt wird. Auf das monatliche Pflegegeld von € 284,30 werde der
Erhéhungsbetrag der Familienbeihilfe von € 60,00 angerechnet.

Beilage ./C: Bescheid des Sozialministeriumservice vom 27.12.2016, wonach auf Grund des am
14.11.2016 eingelangten Antrages festgestellt wird, dass ***5*** *x*xgkx* x*x*p*x* ab
14.11.2016 dem Kreis der beglinstigten Behinderten angehort. Der Grad der Behinderung
betrage 70 vom Hundert. Das Aktengutachten zu OB ***13*** war beigefligt. Aus der
Anamnese geht hervor, dass ***5***_x*kgxik xk**** zu ihrer Beschaftigung angab:

Sie gehe auch arbeiten, in eine Behindertenwerkstdtte, wie die Firma heifst, kann nicht
angegeben werden. Personalangaben: durch den bei der Untersuchung anwesenden
Sachwalter. Dieser gibt an, daf3 sie einen geschiitzten Arbeitsplatz bei der Fa. ***8***
bekommen habe, sie werde dorthin gebracht und auch wieder abgeholt. ... Sozialanamnese;
ledig, lebt bei den GrofSeltern.
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In dem Aktengutachten wird auch auf ein Gutachten des Sozialministeriumservice vom
2.11.2010 Bezug genommen, wonach *#* Gk skxgackk dkx ] 4*%* (nunmehr ***5¥kx Fxkgkokx
*EkxQ***) einen Gesamtgrad der Behinderung von 70% aufweise. Die Ausstellung einer
amtlichen Bescheinigung gemaR § 35 Abs. 2 EStG 1988 (Ausstellung eines Behindertenpasses
bzw. eines negativen Bescheids durch das Bundesamt fiir Soziales und Behindertenwesen) als
Voraussetzung fir den Freibetrag nach § 35 Abs. 3 EStG 1988 und fiir den Entfall des
Selbstbehalts bei aullergewohnlichen Belastungen nach § 34 Abs. 6 EStG 1988 geht aus allen
vorgelegten Unterlagen nicht hervor.

Beschwerdevorentscheidung *** %% ¥k

Mit Beschwerdevorentscheidung vom 26.3.2020 wies das Finanzamt die Beschwerde von
KAk kAR xxADEEX Qls unbegriindet ab. Die Begriindung dazu lautet:

Mit dem Riickforderungsbescheid vom 31.05.2019 wurden Sie (als Beihilfenbezieher und
Meldepflichtiger iSd § 25 FLAG 1967) verpflichtet, die zu Unrecht bezogenen Beihilfenbetrége
flir Ihre haushaltszugehérige und anspruchsvermittelnde Nichte ***5***_x**g*** fijr den
Zeitraum Jénner 2014 bis Mai 2019 in Héhe von EUR 24.116,80 zuriickzuzahlen. Im
Wesentlichen wurde begriindend ausgefiihrt, dass Ihre volljdhrige Nichte ***5***_***gk**
(haushaltszugehérige Pflegebefohlene) seit dem Kalenderjahr 2014 (bis laufend) die
familienbeihilfeschddliche Einkommensgrenze deutlich (iberschritten hat.

Gegen diesen Riickforderungsbescheid erhoben Sie am 24.06.2019 fristgerecht Beschwerde.

Darin wandten Sie Ihre mangelnde Beschwerdelegitimation ein und fiihrten aus, dass Sie fiir
lhre Nichte nicht persénlich haften kénnen, weil ***5***_***gx** njcht Ihr Kind sei und Sie
lediglich der gerichtlich bestellte Erwachsenenvertreter seien. ***5***_x**g*** hape als
Erwachsene die erhéhte Familienbeihilfe am ***46*** jm eigenen Namen beantragt.

Dartiber hinaus fiihrten Sie in Ihrer Beschwerde folgendes aus (zit): ,Demzufolge hditte die
erstinstanzliche Beihilfenbehérde bereits spdtestens Ende 2014 und nicht erst 5 Jahre (!) spéiter
die gesetzliche Einkommensgrenze (iberpriifen sowie zu Unrecht bezogenen Betrige
zuriickfordern miissen, wobei der nunmehr angefochtene Beihilfenriickforderungsbescheid
sogar Zeitrdume umfasst, in weichen die Zweitbeschwerdefiihrerin iiberhaupt kein Einkommen
hatte."

Gleichzeitig mit der Bescheidbeschwerde brachten Sie einen Antrag auf Aussetzung der
Einhebung gem. § 212 a BAO ein.

Weiters sind aus lhrem Beschwerdebegehren folgende Antridge zu entnehmen(zit.):

I. Das erstinstanzliche FINANZAMT Gdnserndorf Mistelbach (FA18) mége
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1. den Antrag der beiden Beschwerdefiihrer gemdfs § 212a BAO auf Aussetzung der Einhebung
der Abgabe bzw. Beihilfenriickforderung bis zur rechtskrdftigen Erledigung bzw. Entscheidung
der gegenstdndlichen Beihilfenriickforderungsangelegenheit bewilligen.

2. ein Verfahren gemdf3 § 26 Abs. 4 FLAG 1967 beim Bundesministerium fiir Frauen, Familien
und Jugend im Bundeskanzleramt einleiten beziiglich deren gesetzlicher Ermdchtigung, in
Auslibung des Aufsichtsrechtes die nachgeordneten Abgabenbehérden anzuweisen, von der
Riickforderung des unrechtmdfSigen Bezuges abzusehen, zumal die Riickforderung unbillig
wdre;

3. die gegenstdindliche Beschwerde dem zweitinstanzlichen Bundesfinanzgericht zur
Entscheidung vorlegen.

Il. Das zweitinstanzliche Bundesfinanzgericht mége:
1. eine miindliche Beschwerdeverhandlung anberaumen;

2. der gegenstdndlichen Beschwerde der beiden Beschwerdefiihrer Folge geben und den
erstinstanzlichen Bescheid des FINANZAMTES Gdéinserndorf Mistelbach (FA18) vom 31,05.2019
ersatzlos vollinhaltlich aufheben.

Dazu wird ausgefiihrt:
§ 2 Abs. 1 lit. c und h Familienlastenausgleichsgesetz 1967 (FLAG 1967) lautet:

(1) ,,Anspruch auf Familienbeihilfe haben Personen, die im Bundesgebiet einen Wohnsitz oder
ihren gewéhnlichen Aufenthalt haben,

c) fiir volljéhrige Kinder, die wegen einer vor Vollendung des 21. Lebensjahres oder wdhrend
einer spdteren Berufsausbildung, jedoch spdtestens vor Vollendung des 25. Lebensjahres,
eingetretenen kérperlichen oder geistigen Behinderung voraussichtlich dauernd aufSerstande
sind, sich selbst den Unterhalt zu verschaffen.

h) fiir volljéhrige Kinder, die erheblich behindert sind (§ 8 Abs. 5), das 25. Lebensjahr noch nicht
vollendet haben und die fiir einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf in einer
Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die Ausiibung ihres Berufes
nicht méglich ist; [...]"

§ 5 Abs. 1 FLAG 1967 lautet: ,Ein zu versteuerndes Einkommen (§ 33 Abs. 1 EStG 1988) eines
Kindes fiihrt bis zu einem Betrag von 10.000 € in einem Kalenderjahr nicht zum Wegfall der
Familienbeihilfe. Ubersteigt das zu versteuernde Einkommen (§ 33 Abs. 1 EStG 1988) eines
Kindes in einem Kalenderjahr, das nach dem Kalenderjahr Hegt, in dem das Kind das 19.
Lebensjahr vollendet hat, den Betrag von 10.000 €, so verringert sich die Familienbeihilfe, die
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fiir dieses Kind nach § 8 Abs. 2 einschliefSlich § 8 Abs. 4 gewdihrt wird, fiir dieses Kalenderjahr
um den 10.000 € iibersteigenden Betrag. [...]."

§ 8 Abs. 5 FLAG 1967 lautet:

»Als erheblich behindert gilt ein Kind, bei dem eine nicht nur voriibergehende
Funktionsbeeintrdchtigung im kérperlichen, geistigen oder psychischen Bereich oder in der
Sinneswahrnehmung besteht. Ais nicht nur voriibergehend gilt ein Zeitraum von voraussichtlich
mehr als drei Jahren. Der Grad der Behinderung muf8 mindestens 50 v.H. betragen, soweit es
sich nicht um ein Kind handelt, das voraussichtlich dauernd aufSerstande ist, sich selbst den
Unterhalt zu verschaffen. [...] Die erhebliche Behinderung ist spéitestens nach fiinf Jahren neu
festzustellen, soweit nicht Art und Umfang eine Anderung ausschliefsen."

$ 8 Abs. 6 FLAG 1967 lautet:

,Der Grad der Behinderung oder die voraussichtlich dauernde Unféhigkeit, sich selbst den
Unterhalt zu verschaffen, ist durch eine Bescheinigung des Bundesamtes fiir Soziales und
Behindertenwesen auf Grund eines drztlichen Sachversténdigengutachtens nachzuweisen. Die
diesbeziiglichen Kosten sind aus Mitteln des Ausgleichsfonds fiir Familienbeihilfen zu ersetzen."

$ 8 Abs. 6a FLAG 1967 lautet:

,Flir eine Person, bei der eine dauernde Erwerbsunféhigkeit nach § 2 Abs. 1 lit. c festgestellt
wurde, besteht kein Anspruch auf die erhéhte Familienbeihilfe, wenn sie in einem Kalenderjahr
ein Einkommen bezieht, das die in § 5 Abs. 1 festgelegte Grenze (ibersteigt. Wenn das
Einkommen in einem nachfolgenden Kalenderjahr unter der in § 5 Abs. 1 festgelegten Grenze,
lebt der Anspruch auf die erh6hte Familienbeihilfe wieder auf. Wenn die Erwerbsunfdhigkeit
nach § 2 Abs. 1 iit. c als Dauerzustand festgestellt wurde, ist kein weiteres
Sachverstdndigengutachten erforderlich.”

$ 10 Abs. 2 FLAG 1967 lautet:

,Die Familienbeihilfe wird vom Beginn des Monats gewdihrt, in dem die Voraussetzungen fiir
den Anspruch erfiillt werden. Der Anspruch auf Familienbeihilfe erlischt mit Ablauf des Monats,
in dem eine Anspruchsvoraussetzung weg fdllt oder ein AusschliefSungsgrund hinzukommt."

$ 13 FLAG 1967 lautet:

,Uber Antrige auf Gewdhrung der Familienbeihilfe hat das nach dem Wohnsitz oder dem
gewdéhnlichen Aufenthalt der antragstellenden Person zustdndige Finanzamt zu entscheiden.
Insoweit einem Antrag nicht oder nicht vollinhaltlich stattzugeben ist, ist ein Bescheid zu
erlassen.”

§ 25 FLAG 1967 lautet:
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,Personen, denen Familienbeihilfe gewdhrt oder an Stelle der anspruchsberechtigten Person
ausgezahlt (§ 12) wird, sind verpflichtet, Tatsachen, die bewirken, daf8 der Anspruch auf
Familienbeihilfe erlischt, sowie Anderungen des Namens oder der Anschrift ihrer Person oder
der Kinder, fiir die ihnen Familienbeihilfe gewdhrt wird, zu meiden. Die Meldung hat innerhalb
eines Monats, gerechnet vom Tag des Bekanntwerdens der zu meidenden Tatsache, bei dem
nach § 13 zustdndigen Finanzamt zu erfolgen."

§ 26 Abs. 1 FLAG 1967 lautet:

,Wer Familienbeihilfe zu Unrecht bezogen hat, hat die entsprechenden Betrdge
zurlickzuzahlen."

$ 33 Abs. 3 EStG 1988 lautet:

,Steuerpflichtigen, denen auf Grund des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967
Familienbeihilfe gewdhrt wird, steht im Wege der gemeinsamen Auszahlung mit der
Familienbeihilfe ein Kinderabsetzbetrag von monatlich 58,40 Euro fiir jedes Kind zu. [...]
Wurden Kinderabsetzbetréige zu Unrecht bezogen, ist § 26 des
Familienlastenausgleichsgesetzes 1967anzuwenden.”

§ 29 Abs. 1 FLAG 1967 lautet: ,Eine Verwaltungsiibertretung begeht und wird mit einer
Geldstrafe bis zu 360 Euro oder mit Arrest bis zu zwei Wochen bestraft:

a) wer vorsdtzlich oder grob fahrldssig die gemdf8 § 25 vorgesehene Meldung nicht rechtzeitig
erstattet und dadurch einen unrechtmdpfligen Bezug von Familienbeihilfe bewirkt,

b) wer Familienbeihilfe vorsétzlich oder grob fahrléissig zu Unrecht bezieht, [...]"

Das Finanzamt stellt auf Basis des oben geschilderten Verwaltungsgeschehens und der
aktenkundigen Unterlagen folgenden entscheidungswesentlichen Sachverhalt fest:

Sie sind seit Juli 2011 Familienbeihilfebezieher und gleichzeitig Erwachsenenvertreter (ehemals
Sachwalter) fiir Ihre Nichte ***5***_***g*** (anspruchsvermittelnde Pflegebefohlene).

Laut Behérdenanfrage aus dem Zentralen Melderegister (zuletzt vom 26.03.2020) ist lhre
Nichte spdtestens seit 21.07.2011 lhrem Haushalt zugehérig.

Sie haben am 01.08.2011 die Familienbeihilfe beantragt, respektive wurde von lhnen der
Antrag (Formular-Beih1) samt Geburtsurkunde, Meldebestdtigung, Beschluss etc. am
01.08.2011 beim zustdndigen Finanzamt eingebracht.

Am 30.08.2011 wurde von lhnen (als Antragsteller ***1%** *¥¥p%x* QYN . ***7%** ) per
FinanzOnline der Familienbeihilfeantrag neuerlich eingebracht. Sie haben im FinanzOnline
folgende relevante Angaben gemacht:
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LAntrag auf Verldngerung erhéhter Familienbeihilfe ab Juli 2011 fiir Kind ***5%**_**x*gH*x
***14*** (SVNr***lo***) "

Als Verwandtschaftsverhdltnis wurde ,,Pflegekind mit erheblicher Behinderung" angegeben.

Sie gaben an das Ihre Nichte bei Ihnen haushaltszugehérig ist (zit.): ,,Das Kind wohnt bei
Antragsteller [...] Unterhalt wird iiberwiegend vom Antragsteller (***1*** ***2%**) getragen"
(vgl. alle Angaben unter FinanzOnline-Antrag vom 30.08.2011 evident).

Danach erfolgte eine Eingabe (vom 06.08.2012) von lhnen liber Namensénderung von ***5***.

Am 22.11.2012 erfolgte von lhnen (als Antragsteller ***1¥** **xp%x* GQYNy, . **¥*x7%***) ejn
Anbringen (iber FinanzOnline (zit.): ,Antrag wegen unbefristeter Verldngerung erhéhter
Familienbeihilfe ab 01.03.2013 fiir ***5***_*k¥xgkkx skxxn¥kx SVNr.: ¥**10*** " Als
Verwandtschaftsverhdltnis wurde , Pflegekind mit erheblicher Behinderung" angegeben.

Sie gaben neuerlich an, dass Ihre Nichte bei Ihnen haushaltszugehdrig ist (zit.): ,Das Kind wohnt
bei Antragsteller [...] Unterhalt wird (iberwiegend vom Antragsteller (***1*** **xp**)
getragen" (vgl. alle Angaben unter FinanzOnline-Antrag vom 22.11.2012 evident).

Mit Ihrem FinanzOnline-Anbringen vom ***46*** wurden folgende Angaben gemacht (zit.):
LAntragsteller ***1x¥* **xp%&% (GYNr,: ***7***) wegen unbefristeter Verlingerung erhéhter
Familienbeihilfe ab Juni 2014 fiir ¥**5¥** xxkgkk xxkpxsk SVNr.: *¥**10%*** "

Sie gaben neuerlich an, dass lhre Nichte bei Ihnen haushaltszugehdrig ist (zit.): ,Das Kind wohnt
bei ¥EREH** FAxYAHAK HAK ARAXE **kAZExX [..] Unterhalt wird liberwiegend vom Antragsteller
(FERxL*HRE REXDEEX) getragen” (vgl. alle Angaben unter FinanzOnline-Antrag vom ***46***
evident).

Mit Ihrem FinanzOnline-Anbringen vom 14.01.2019 wurden folgende Angaben gemacht (zit.):
LAntragsteller ***1*** **xx%%x (GUNr,: ***7***) wegen unbefristeter Verlingerung erhéhter
Familienbeihilfe ab Juli 2019 fiir ***5***_xk*gikx sk pdx SVNr.: ¥**10%** "

Sie gaben neuerlich an, dass Ihre Nichte bei lhnen haushaltszugehdrig ist (zit.): ,,Das Kind wohnt
bei *¥*¥Hxk HkkHAk kR grkk xkkIxkk [..] Unterhalt wird iiberwiegend vom Antragsteller
(FER*L*E® XEXQEEX) getragen” (vgl. alle Angaben unter FinanzOnline-Antrag vom 14.01.2019

evident).

Die Familienbeihilfe wurde von lhnen (fiir ***5***_***g***) gh Juli 2011 bis Mai 2019
bezogen.
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Im Zuge der Uberpriifung des Verlingerungsantrages (Mai 2019) wurden folgende
Feststellungen, im Zusammenhang mit dem familienbeihilfeschddlichen Einkommen von
*RXGRAK_KAXXG*EX (anspruchsvermittelnde Pflegebefohlene) getroffen:

Laut Lohnzettel-Auskunft hat ***5***_*x*gx** jn den Kalenderjahren von 2014 bis 2019 ein zu

versteuerndes Einkommen gem. § 33 Abs. 1 EStG von weit mehr als EUR 10.000, in concreto:
- im Jahr 2014 in Héhe von EUR 14.232,69,
- im Jahr 2015 in Héhe von EUR 19.206,77 ,
- im Jahr 2016 in H6he von EUR 21.496,52,
- im Jahr 2017 in Héhe von EUR 18.537,86,
- im Jahr 2018 in Héhe von EUR 19.506,11,
- im Jahr 2019 in Héhe von EUR 20.334,55 .

Bei der Ermittlung des obigen zu versteuernden Einkommens blieben aufSer Betracht die Beziige
der Pensionsversicherungsanstalt (insbesondere das Bundespflegegeld).

Folglich forderte das zustindige Finanzamt die Familienbeihilfe ab Jdnner 2014 zuriick, da Sie
die Familienbeihilfe ab Jdnner 2014 zu Unrecht bezogen haben (§§ 25 iVm 26 FLAG 1967).

Die obigen Sachverhaltsfeststellungen sind aktenkundig. Dagegen sprechende Umsténde sind
nicht ersichtlich und wurden von der Beschwerdefiihrerin weder substantiell vorgetragen noch
finden sich solche in den Akten, weshalb die vorgenommene Beweiswlirdigung zu diesen
Feststellungen fiihren diirfte.

Gemdfs § 167 Abs. 2 BAO hat die Abgabenbehérde unter sorgfiltiger Beriicksichtigung der
Ergebnisse des Abgabenverfahrens und nach freier Uberzeugung zu beurteilen, ob eine
Tatsache als erweisen anzunehmen ist. Nach stédndiger Rechtsprechung des VwGH (vgl. VwGH
09.09.2004, 99/15/0250) ist von mehreren Mdéglichkeiten jene als erwiesen anzunehmen, die
gegentiiber allen anderen Mdéglichkeiten eine liberragende Wahrscheinlichkeit fiir sich hat und
alle anderen Mdglichkeiten ausschliefst oder zumindest weniger wahrscheinlich erscheinen
ldisst.

Vor diesem Hintergrund nimmt das Finanzamt den obigen Sachverhalt als erwiesen an (§ 167
Abs. 2 BAO,).

Rechtliche Wiirdigung:

Wie oben dargelegt, haben nach § 2 Abs. 1 lit. c und h FLAG 1967 Anspruch auf Familienbeihilfe
Personen, die im Bundesgebiet einen Wohnsitz oder ihren gewéhnlichen Aufenthalt haben, fiir

30 von 109



Seite 31 von 109

volljéhrige Kinder (Pflegebefohlenen), die wegen einer vor Vollendung des 21. Lebensjahres
oder wdhrend einer spéiteren Berufsausbildung, jedoch spdtestens vor Vollendung des 25.
Lebensjahres, eingetretenen kérperlichen oder geistigen Behinderung voraussichtlich dauernd
aufSerstande sind, sich selbst den Unterhalt zu verschaffen.

Der Anspruch auf Familienbeihilfe erlischt nach § 10 Abs. 2 FLAG 1967 mit Ablauf des Monats,
in dem eine Anspruchsvoraussetzung wegfdllt oder ein AusschlieSungsgrund hinzukommt.

Dariiber hinaus steht fiir das gesamte Kalenderjahr keine Familienbeihilfe zu, wenn ein Kind
danach in einem Kalenderjahr ein zu versteuerndes Einkommen gem. § 33 Abs. 1 EStG von mehr
als EUR 10.000,- bezieht (§ 5 Abs. 1 FLAG 1967).

Die Einkommensgrenze von EUR 10.000,- ist nicht zu aliquotieren und gilt unabhéngig von der
Dauer des Familienbeihilfenanspruches in einem Kalenderjahr.

Im verfahrensgegenstéindlichen Fall fdllt der Anspruch auf Familienbeihilfe mit Ablauf des
Monates Dezember 2013 weg, da ***5***_***xg*** gbh 2014 (bis laufend) durchgehend
beihilfeschddliches Einkommen bezogen hat. Alleine schon auf Grund der Tatsache, dass Sie der
Familienbeihilfebezieher sind - unabhéngig von lhrer Rechtsposition als Erwachsenenvertreter -
bestand diesbeziiglich Meldepflicht (arg. ,,innerhalb eines Monates") im Sinne des § 25 FLAG
1967, diese relevanten Fakten an das zustéindige Finanzamt zu melden (siehe oben den
Wortlaut des § 25 FLAG 1967 iVm § 26 FLAG 1967).

Im verfahrensgegenstdindlichen Fall ist klar festzuhalten, dass Sie als Beihilfenbezieher nicht fiir
eine fremde Schuld haften, sondern die Riickforderung aus dem Grund erfolgte, weil Sie die
Familienbeihilfe fiir Ihre volljéhrige Nichte (Pflegebefohlene) zu Unrecht bezogen
(beihilfenschddliches Einkommen) und gegen die Meldepflicht des § 25 FLAG 1967 verstofsen
haben. Auch eine eventuelle Direktauszahlung an lhre Nichte dndert an diesem Umstand nichts.

Eine (eventuelle) Riickforderung richtet sich immer an (ehemals) anspruchsberechtigte
Bezieher, auch wenn diese Beihilfenbezieher beantragt haben, dass die Familienbeihilfe (FB)
und Kinderabsetzbetrag (KAB) fiir ein anspruchsvermittelndes minderjihriges oder volljéhriges
Kind (Pflegebefohlenes) direkt auf das Konto des Kindes ausgezahlt wird (vgl. § 14 FLAG 1967).

Das heifst eine eventuelle Riickforderung richtet sich immer an die (ehemals)
anspruchsberechtigte Person/Beihilfenbezieher.

Fiir das Versténdnis des § 26 FLAG 1967 ist es wesentlich, sich die Systematik der Auszahlung
von Familienbeihilfe vor Augen zu halten: Grundsdtzlich darf (iber eine bereits entschiedene
Sache nicht nochmals ein Bescheid ergehen. Ist ein Bescheid in Rechtskraft erwachsen, bedeutet
dies grundsdtzlich Unwiderrufbarkeit, Unwiederholbarkeit und Verbindlichkeit des Bescheides.
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Das FLAG kennt keine bescheidmdfige Zuerkennung von FB. Gleiches gilt fiir den gem. § 33 Abs.
3 EStG 1988 gemeinsam mit der FB auszuzahlenden Kinderabsetzbetrag (KAB).

Steht nach Ansicht der Beihilfenbehérde FB zu, hat sie diese gem. § 11 FLAG 1967 auszuzahlen
und hiertiber gem. § 12 leg. cit. eine Mitteilung auszustellen. Diese Mitteilung ist nicht
rechtskraftfdhig.

Da liber die Zuerkennung von FB kein (positiver) Bescheid erlassen wird, kann innerhalb der
Verjéhrungsfrist zu Unrecht bezogene FB zuriickgefordert werden, ohne dass es der besonderen
Voraussetzungen z.B. der § 299 oder 303 BAO bedarf. Mitteilungen (iber den Bezug von FB und
KAB stehen einer Riickforderung nicht entgegen (vgl. BFG 19.10.2016, RV/7106018/2015;
15.1.2018, RV/7102979/2017; 20.8.2018, RV/7101290/2017).

Eine Riickforderung ist bspw. auch dann zuldssig, wenn der entscheidungswesentliche
Sachverhalt der Behérde vollstindig offengelegt und von dieser zundichst unrichtig beurteilt
wurde. Der Umstand, dass die Behérde nach Priifung des Sachverhalts FB ausbezahlt (und
hiertiber eine Mitteilung ausgefertigt) hat, steht daher einer Riickforderung nach § 26 leg. cit.
nicht entgegen. Es ist somit nicht erforderlich, dass die Tatsachen, auf die sich ein
Riickforderungsbescheid stiitzt, der Behérde bei der Auszahlung der FB und der Ausstellung
einer Mitteilung nicht bekannt gewesen sind (vgl. BFG 15.1.2018, RV/7102979/2017). Wenn
das Finanzamt einen ihm bekannt gewesenen Sachverhalt im Riickforderungsverfahren anders
als im Auszahlungsverfahren wiirdigt, ist das - anders als bei der Wiederaufnahme eines durch
Bescheid abgeschlossenen Verfahrens nach § 303 im BAO FB-Verfahren zuldssig (vgl. BFG
15.1.2018, RV/7102979/2017; 20.8.2018, RV/7101290/2017).

Einem Riickforderungsverfahren geht iiblicherweise ein Uberpriifungsverfahren voran. Die
Ubermittlung des Uberpriifungsschreibens an den FB-Bezieher ist eine verfahrensleitende
Verfiigung in Form eines Ergdnzungsauftrags. Stellt sich, wie im verfahrensgegenstdndlichen
Fall (beihilfenschddliches Einkommen), bei der Uberpriifung heraus, dass in der Vergangenheit
FB zu Unrecht ausbezahlt wurde, ist ein Riickforderungsbescheid gem. § 26 Abs. 1 FLAG 1967 zu
erlassen (vgl. Wanke in Lenneis/Wanke (Hrsg), FLAG, 2. Aufl. 2020, § 26, II. Systematik der
Auszahlung von FB Rz 3-6).

Aus dem Telos § 26 Abs. 1 FLAG 1967 ergibt sich eine rein objektive Riickzahlungspflicht
desjenigen, der die FB zu Unrecht bezogen hat (vgl. etwa VwGH 20.12.1968, 0486/68; 9.6.1978,
1019/77; 28.2.2008, 2006/15/0076; 22.4.2009, 2008/15/0323; 8.7.2009, 2009/15/0089;
28.10.2009, 2008/15/0329; 29.9.2010, 2007/13/0120; 19.12.2013, 2012/16/0047).

Es kommt nur auf die objektive Rechtswidrigkeit des Bezugs von FB und KAB an (vgl. etwa
VwWGH 10.12.1997, 97/13/0185; 22.4.1998, 98/13/0067), also auf das Fehlen der
Anspruchsvoraussetzungen fiir den Leistungsbezug (vgl. VwGH 28.11.2002, 2002/13/0079;
9.7.2008, 2005/13/0142). Allenfalls im Bereich der Strafbarkeit nach § 29 FLAG 1967 oder nach

32 von 109



Seite 33 von 109

§ 146 StGB relevante subjektive Momente, wie Verschulden an der (urspriinglichen oder
weiteren) Auszahlung der FB (etwa durch unrichtige Angaben im Antrag gem. § 10 FLAG 1967
oder Verstofs gegen die Meldepflicht gem. § 25 FLAG 1967), Gutgldubigkeit des Empfangs der
FB oder die Verwendung der FB, sind nach stdndiger Judikatur des VWGH fiir die Verpflichtung
zur Riickerstattung unrechtmdpfiger Beihilfenbeziige unerheblich (vgl. etwa VwGH
20.12.1968,0486/68; 10.12.1997, 97/13/0185; 31.10.2000, 2000/15/0035; 3.8.2004,
2001/13/0048; 23.9.2005, 2005/15/0080; 18.4.2007, 2006/13/0174; 19.12.2013,
2012/16/0047).

Entscheidend ist lediglich, ob der Empfinger die Betrdige zu Unrecht erhalten hat (vgl. etwa
VwWGH 19.12.2013, 2012/16/0047 oder 24.6.2009, 2007/15/0162).

Wie der Bezieher die erhaltenen Betréige verwendet hat, ist nicht von Bedeutung (vgl. VWGH
19.12.2013, 2012/16/0047; 8.7.2009, 2009/15/0089; 24.6.2009, 2007/15/0162; 22.4.20089,
2008/15/0323; 28.10.2008, 2006/15/0113; 23.9.2005, 2005/15/0080; 31.10.2000, 96/15/0001;
13.3.1991, 90/13/0241; 16.2.1988, 85/14/0130; 25.2.1987, 86/13/0158; 15.5.1963, 904/62);
ebenso, ob der Bezieher diese im guten Glauben entgegengenommen hat (vgl BFG 8.2.2017,
RV/7105064/2015; 20.6.2016, RV/7100264/2016; VWGH 24.6.2009, 2007/15/0162). Der
gutgldubige Verbrauch der Betrdige ist rechtlich ohne Bedeutung, weil der
Riickforderungsanspruch nach § 26 Abs. 1 FLAG 1967 nur auf die objektive UnrechtmdfSigkeit
des Bezuges der FB abstellt (vgl. VWGH 10.12.1997, 97/13/0185, 0217; 21.10.1999,
97/15/0111; 26.2.2002, 98/13/0042; 29.9.2010, 2007/13/0120).

Daher ist es bspw. nicht von Bedeutung, dass vom Empfénger der FB diese an einen
anspruchsberechtigten Elternteil (vgl. BFG 12.11.2018, RV/7103663/2018; 21.6.2017,
RV/7106471/2016) oder direkt an das Kind (vgl UFS 29.11.2011, RV/3064-W/11) weitergeleitet
wurde.

Bei Uberweisung der FB gemdf3 § 14 FLAG 1967 auf ein Konto des Kindes bleibt der bisherige
Anspruchsberechtigte unverdndert. Wurden vom bisherigen Anspruchsberechtigten FB und KAB
zu Unrecht bezogen, hat eine Riickforderung vom bisherigen Anspruchsberechtigten zu erfolgen
(vgl. BFG 11.7.2017, RV/7103011/2015; 10.7.2017, RV//7103242/2017). Dies gilt auch dann,
wenn die Riickforderung deshalb erfolgt, weil das Kind selbst im Streitzeitraum einen
Eigenanspruch auf FB hat (vgl. BFG 10.7.2018, RV/2101406/2017).

Die Riickforderung gem. § 26 Abs. 1 bis 3 FLAG 1967 ist keine Ermessensentscheidung.
Billigkeitsiiberlegungen sind im Riickforderungsverfahren nach § 26 Abs. 1 bis 3 leg. cit. vom
Finanzamt oder vom BFG nicht anzustellen (vgl. BFG 24.4.2017, RV/7105636/2015 und
20.6.2016, RV/7100264/2016, jeweils unter Hinweis auf VWGH 20.2.2008, 2006/15/0076).

Einer Rlickforderung steht nach derzeitiger Rechtslage auch nicht entgegen, wenn der
unrechtmdpfige Bezug ausschlieflich durch das Finanzamt verursacht worden ist (vgl. VwGH
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19.12.2013, 2012/16/0047; 28.10.2009, 2008/15/0329; 24.6.2009, 2007/15/0162; 19.3.2008,
2008/15/0002; 18.4.2007, 2006/13/0174; 3.8.2004, 2001/13/0048; 2.6.2004, 2001/13/0160;
28.11.2002, 2002/13/0079; 25.1.2001, 2000/15/0183; 25.6.1997, 97/15/0013).

Diese objektive Erstattungspflicht hat zur Folge, dass der Behérde, sobald die
Anspruchsvoraussetzungen fiir den Bezug von FB nicht mehr gegeben sind, hinsichtlich der
Riickforderung von bereits bezogener FB kein Ermessensspielraum bleibt (vgl. BFG 13.6.2018,
RV/7104954/2017).

Zur Riickzahlung eines unrechtmdfSigen Bezuges an FB nach § 26 Abs. 1 leg. cit. ist derjenige
verpflichtet, der die FB zu Unrecht bezogen hat (vgl. VWGH 19.12.2013, 2012/16/0047).

Nach § 208 Abs. 1 lit. ¢ BAO beginnt die Verjéhrung in den Fdllen des § 207 Abs. 4 BAO mit dem
Ablauf des Jahres in dem die riickzufordernden Beihilfen, Erstattungen, Vergiitungen oder
Abgeltungen geleistet wurden (vgl. BFG 22.3.2018, RV//7103009/2015). Das heifdt im
verfahrensgegenstdndlichen Fall hinsichtlich des Jahres 2014 mit Ablauf des 31.12.2014.
Gemdf3 § 207 Abs. 4 BAO verjdihrt das Recht, die Riickzahlung zu Unrecht bezogener Beihilfen zu
fordern, in fiinf Jahren (vgl. Wanke in Lenneis/Wanke (Hrsg), FLAG, 2. Aufl. 2020, § 26, II.
Systematik der Auszahlung von FB Rz 39 f). Daher erfolgte die Riickforderung ab 01.01.2014 de
lege lata im Rahmen der fiinfjéihrigen Verjéhrungsfrist.

Festzuhalten ist, dass Sie die erh6hte Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag ab Juli 2011 bis
Mai 2019 fiir ¥**5***_***g*** hezogen haben. ***5***_**x*gx** hat gb ***12*** ein
beihilfenschédliches Einkommen bezogen. Die Einkommensgrenze von EUR 10.000,00 ist nicht
zu aliquotieren und gilt unabhdngig von der Dauer des Familienbeihilfenanspruches in einem
Kalenderjahr, das bedeutet fiir das Kalenderjahr 2014 schon ab 01.01.2014.

Sie als Beihilfenbezieher haben gegen die Meldepflicht des § 25 FLAG 1967 verstofSen, da ab
Kalenderjahr 2014 (bis laufend) ein beihilfenschdédliches Einkommen (siehe oben S. 6 von 11)
bezogen wurde und ab 01.01.2014 kein Anspruch auf Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag
mehr bestand.

Sie sind als Beihilfenbezieher der alleinige Bescheidadressat gegenstdiindlicher Riickforderung.
Ergdnzend dazu und davon zu differenzieren ist Ihre Rechtsposition als gerichtlicher
Erwachsenenvertreter lhrer Nichte ***5***_***gx** (in verfahrensgegenstdndlicher
Beschwerde auch als ,,sog. Zweitbeschwerdefiihrerin" genannt).

Betreffend (siehe unten ergdnzende Ausfiihrung des Finanzamtes) Beschwerdevorbringen zur
besonderen Schutzbediirftigkeit (zit):

wl]
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Da die Zweitbeschwerdeftihrerin die erhéhten Familienbeihilfen und Kinderabsetzbetréige daher
bereits Iéngst gutgldubig verbraucht hat sowie aufgrund der geistigen Behinderung, des
geringen Einkommens, mangels irgendeinen Vermégens und der hohen
Lebenserhaltungskosten weder kreditwiirdig ist, noch eine Ratenzahlungsverpflichtunq erfiillen
kann, ist sie nunmehr von einer Privatinsolvenz bedroht, was gerade im Bezug auf die
besondere Schutzbediirftigkeit geistig befundener Personen nicht im Sinne des Gesetzgebers
bzw. der éffentlichen Hand sein kann weshalb nunmehr ausdriicklich gestellt wird der Antrag,
die erstinstanzliche Beihilfenbehdrde mége ein Verfahren gemdfs § 26 Abs. 4 FLAG 1967 beim
Bundesministerium fiir Frauen, Familien und Jugend im Bundeskanzleramt einleiten beziiglich
deren gesetzlicher Ermdchtigung, in Ausiibung des Aufsichtsrechtes die nachgeordneten
Abgabenbehérden anzuweisen, von der Riickforderung des unrechtmdfligen Bezuges
abzusehen, zumal die Riickforderung unbillig wdre.

[..]"

Volistéindigkeitshalber hdlt das zustdndige Finanzamt fest, dass auf Grund ausfiihrlicher
Begriindung (gegenstdndlicher Beschwerdevorentscheidung) hinsichtlich
entscheidungsrelevanter und wesentlicher Punkte nach FLAG 1967 sowie der Tatsache der
mangelnden Beschwerdelegitimation Ihrer Nichte ***5***_**xgkkx sxxp%x* die oben
zitierten Beschwerdepunkte (Antrag) leider ins Leere laufen.

Im Ergebnis mangelt es diesbeziiglich am tauglichen Beschwerdegegenstand, auf welche de
iure und de facto nicht weiter eingegangen wird.

Ad § 26 Abs. 4 FLAG: Nach der stédndigen Rechtsprechung des VwWGH besteht auf die Ausiibung
des Aufsichtsrechtes kein Rechtsanspruch (vgl. etwa VWGH 16.2.1988, 85/14/0130; 13.3.1991,
90/13/0241; 22.4.1998, 98/13/0067 oder 21.10.1999, 97/15/0196; 23.9.2005, 2005/15/0080).

Das Unterlassen von auf die Ausiibung des Aufsichtsrechtes gerichteten MafSnahmen
begriindet daher auch keinen im Rahmen einer Bescheidbeschwerde vor dem
Verwaltungsgericht (BFG) oder einer Revision vor dem VwGH erfolgreich geltend zu machenden
Verfahrensmangel (vgl. VWGH 28.10.2009, 2009/15/0042; 22.4.2009, 2008/15/0323;
27.8.2008, 2006/15/0080; 20.2.2008, 2006/15/0076; 18.4.2007, 2006/13/0174).

Den oben zitierten Erkenntnissen des VwGH lagen jeweils vom Finanzamt erlassene und im
Instanzenzug angefochtene Riickforderungsbescheide zu Grunde, in denen das Unterlassen von
Mafinahmen in Ausiibung des Aufsichtsrechtes als Verfahrensmangel geriigt wurde (vgl.

Wanke in Lenneis/Wanke (Hrsg), FLAG, 2. Aufl. 2020, § 26, Il. Systematik der Auszahlung von FB
Rz 71-72).

Ihre Beschwerde betreffend den Riickforderungsbescheid vom 31.05.2019 erweist sich sohin als
unbegriindet und war daher abzuweisen.
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Mit Erlassung dieser Beschwerdevorentscheidung gelten lhre Antrdge in der
Bescheidbeschwerde als spruchgemdf$ miterledigt.

Hinweis: Hinsichtlich des Vorbringens der ,(sogenannten) Zweitbeschwerdefiihrerin ***5***-
rEEkGH KK XAXADXXEX T Wird eine gesonderte Erledigung (Beschwerdevorentscheidung) ergehen.

Beschwerdevorentscheidung ***5¥ ¥ & kxx gk kxk sk k

Mit Beschwerdevorentscheidung vom 26.3.2020 wies das Finanzamt die Beschwerde der
HAEEGH K Ak KGHKE KXY * %X gegen den Rickforderungsbescheid vom 31.5.2019 wird § 260 Abs.
1lit. a BAOi. V. m. § 262 BAO als unzulassig zurick.

Mit dem Riickforderungsbescheid vom 31.05.2019 wurde Ihr Onkel ***1*** ***2x** (g]s
Beihilfenbezieher und Meldepflichtiger iSd § 25 FLAG 1967) verpflichtet, die zu Unrecht
bezogenen Beihilfenbetrdge fiir seine haushaltszugehdrige und anspruchsvermittelnde Nichte
*ERXGHAK_KAXXG*EX (Pflegebefohlene), fiir den Zeitraum Jdnner 2014 bis Mai 2019 in H6he von
EUR 24.116,80 zuriickzuzahlen (siehe Ablichtung des Riickforderungsbescheides vom
31.05.2019).

Im Wesentlichen wurde begriindend ausgefiihrt, dass seine volljéhrige Nichte ***5***_***gik*
(haushaltszugehérige Pflegebefohlene) seit dem Kalenderjahr 2014 (bis laufend) die
familienbeihilfeschddliche Einkommensgrenze deutlich (iberschritten hat.

Mit diesem Rlickforderungsbescheid wurde Ihr Onkel dariiber informiert, dass aufgrund
mangelnder Voraussetzungen (beihilfenschddliches Einkommen) nach FLAG 1967 ab
01.01.2014 sein Anspruch auf Familienbeihilfe weggefallen und verpflichtet die zu Unrecht
bezogene Familienbeihilfe ab 01.01.2014 zuriickzuzahlen.

Gegen diesen Riickforderungsbescheid erhoben Sie am 24.06.2019 eine Beschwerde.

Die obigen Sachverhaltsfeststellungen sind aktenkundig. Dagegen sprechende Umstdnde sind
nicht ersichtlich und wurden von der Beschwerdeflihrerin weder substantiell vorgetragen noch
finden sich solche in den Akten, weshalb die vorgenommene Beweiswlirdigung zu diesen

Feststellungen fiihren diirfte.

Vor diesem Hintergrund nimmt das Finanzamt den obigen Sachverhalt als erwiesen an (§ 167
Abs. 2 BAO,).

Dazu wird ausgefiihrt:

§ 243 BAO lautet:
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,Gegen Bescheide, die Abgabenbehdérden erlassen, sind Beschwerden (Bescheidbeschwerden)
an die Verwaltungsgerichte zuldssig, soweit in Abgabenvorschriften nicht anderes bestimmt

n

ist.
§ 260 Abs. 1 lit. a BAO lautet:

,,Die Bescheidbeschwerde ist mit Beschwerdevorentscheidung (§ 262) oder mit Beschluss
(§ 278) zuriickzuweisen, wenn sie nicht zuldssig ist."

§ 262 Abs. 1 BAO lautet:

, Uber Bescheidbeschwerden ist nach Durchfiihrung der etwa noch erforderlichen Ermittlungen
von der Abgabenbehérde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat, mit als
Beschwerdevorentscheidung zu bezeichnendem Bescheid abzusprechen.”

Rechtliche Beurteilung:

Ihr Onkel ***1*** ***9%x* hat als Beihilfenbezieher gegen die Meldepflicht des § 25 FLAG
1967 verstofSen, da ab Kalenderjahr 2014 (bis laufend) ein beihilfenschddliches Einkommen
bezogen wurde und ab 01.01.2014 kein Anspruch auf Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag
mehr bestand. Der Riickforderungsbescheid vom 31.05.2019 wurde an lhren Onkel ***1***

xxEQEEE adressiert und rechtswirksam zugestellt.

Herr ***1**x *x39%** war als Beihilfenbezieher der alleinige Bescheidadressat
gegenstdndlicher Riickforderung. Ergéinzend dazu und davon zu differenzieren ist seine
Rechtsposition als gerichtlicher Erwachsenenvertreter im gegenstéindlichen Verfahren.

Aus oben ausgefiihrten Griinden waren und sind Sie zu keinem Zeitpunkt rechtsmittellegitimiert
gewesen (mangelnde Beschwerdebefugnis des Einschreiters iSd § 260).

Demnach war lhre Beschwerde als unzuléissig zuriickzuweisen.

Im Ubrigen ist inhaltlich in der verfahrensgegensténdlichen Sache anzumerken, dass der
Riickforderungsbescheid vom 31.05.2019 an Herrn ***1*** **x2%** de lege lata
rechtskonform ergangen ist, da fiir den Zeitraum Jédnner 2014 bis Mai 2019 der
Familienbeihilfeanspruch iSd §§ 2 iVm 5 Abs. 1 FLAG 1967 weggefallen ist und die
Riickforderung nach §§ 25 iVm 26 FLAG 1967 zwingend erfolgen musste. Denn die
Riickforderung gem. § 26 Abs. 1 bis 3 ist keine Ermessensentscheidung. Billigkeitsiiberlegungen
sind im Riickforderungsverfahren nach § 26 Abs. 1 bis 3 vom Finanzamt oder vom BFG nicht
anzustellen (vgl BFG 24.4.2017, RV/7105636/2015 und 20.6.2016, RV/7100264/2016, jeweils
unter Hinweis auf VwGH 20.2.2008, 2006/15/0076).
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Hinweis: Hinsichtlich der Beschwerde des ,,(sogenannten) Erstbeschwerdefiihrers ***1***
*EX2**E*X" wird eine gesonderte Erledigung (Beschwerdevorentscheidung vom 26.03.2020 zur
GZ./SVNr.: ¥*¥7*¥*) qn Herrn *¥**1*** *x*2x** ergehen.

Vorlageantrag

Mit Telefax vom 1.4.2020 stellten 1. ***x#* sxkpkoxsk g 2, *xkGhxk sokkgohx dokokhoxk

Vorlageantrag.

In umseits bezeichneter Rechtssache nehmen die beiden Beschwerdefiihrer Bezug auf die
beiden Beschwerdevorentscheidungen des FINANZAMTES Géinserndorf Mistelbach (FA18)
jeweils vom 26.03.2020, dem Beschwerdefiihrerrechtsvertreter jeweils am 01.04.2020
postalisch zugestellt, wonach die Beschwerde der beiden Beschwerdefiihrer vom 24.06.2019 als
unbegriindet abgewiesen bzw. gemdf$ § 260 Abs. 1 lit. a BAO iVm. § 262 BAO als unzuléissig
zuriickgewiesen wurde, und stellt nunmehr innerhalb der offenen gesetzlichen Frist den Antrag,
das erstinstanzliche FINANZAMT Génserndorf Mistelbach (FA18) mdge die gegenstéindliche
Beschwerde der beiden Beschwerdefiihrer vom 24.06.2019 dem zweitinstanzlichen
BUNDESFINANZGERICHT zur Entscheidung vorlegen.

Das zweitinstanzliche BUNDESFINANZGERICHT mdége in der Folge:

1. Der Beschwerde der beiden Beschwerdefiihrer vom 24.06.2019 aufschiebende Wirkung
zuerkennen;

2. eine miindliche Beschwerdeverhandlung anberaumen;

3. der gegenstdindlichen Beschwerde der beiden Beschwerdefiihrer letztlich Folge geben und
den erstinstanzlichen Bescheid des FINANZAMTES Gdénserndorf Mistelbach (FA18) vom
31.05.2019 sowie die beiden Beschwerdevorentscheidungen des FINANZAMTES Géinserndorf
Mistelbach (FA18) jeweils vom 26.03.2020 ersatzlos vollinhaltlich aufheben.

Abschliefsend riigen die beiden Beschwerdefiihrer ausdriicklich, dass die erstinstanzliche
Beihilfenbehérde den Antrag auf Einleitung eines Verfahrens gemdfs § 26 Abs. 4 FLAG 1967
beim Bundesministerium fiir Frauen, Familien und Jugend im Bundeskanzleramt (beziiglich
deren gesetzlicher Ermdichtigung, in Ausiibung des Aufsichtsrechtes die nachgeordneten
Abgabenbehérden anzuweisen, von der Riickforderung des unrechtmdfligen Bezuges
abzusehen, zumal die Riickforderung unbillig wdre) ausdriicklich rechtswidrig nicht behandelt
hat, weshalb die beiden Beschwerdefiihrer diesbeziiglich ausdriicklich stellen den Antrag das
zweitinstanzliche BUNDESFINANZGERICHT mdge dem erstinstanzlichen FINANZAMT
Gdnserndorf Mistelbach (FA18) die Einleitung eines Verfahrens gemdf8 § 26 Abs. 4 FLAG 1967
beim Bundesministerium fiir Frauen, Familien und Jugend im Bundeskanzleramt (beziiglich
deren gesetzlicher Ermdchtigung, in Auslibung des Aufsichtsrechtes die nachgeordneten
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Abgabenbehdérden anzuweisen, von der Riickforderung des unrechtmdfSigen Bezuges
abzusehen, zumal die Riickforderung unbillig wdre) auftragen.

Vorlage

Vorlagebericht vom 23.12.2020

Mit Bericht vom 23.12.2020 legte das Finanzamt Ganserndorf Mistelbach die Beschwerde des
FARx Rk RAXD*E* dem Bundesfinanzgericht zur Entscheidung vor und fiihrte unter anderem
aus:

Inhaltsverzeichnis zu den vorgelegten Aktenteilen (Aktenverzeichnis)
Beschwerde

1 Beschwerde 24.06.2019

Bescheide

2 Familienbeihilfe (Zeitraum: 01.2014-05.2019) 29.05.2019
Zusatzdokumente Bescheide

3 Riickschein Riickforderungsbescheid 04.06.2019
Beschwerdevorentscheidung

4 Beschwerdevorentscheidung ad Beschwerde v. 24.06.2019 (***5***_xxkgxk xkpxxk)
24.06.2019

5 Beschwerdevorentscheidung ad Beschwerde v. 24.06.2019 (***1%** ***2%***) 26.03.2020
Vorlageantrag

6 Vorlageantrag 01.04.2020

Vorgelegte Aktenteile

AE-Verfahren

7 Bescheid (iber die Bewilligung einer Aussetzung der Einhebung 24.03.2020

8 Bescheid (iber den Ablauf einer Aussetzung der Einhebung 26.03.2020

9 Bescheid iber die Festsetzung von Aussetzungszinsen 26.03.2020

39 von 109



Seite 40 von 109

10 Beschwerde gegen den Bescheid tiber die Bewilligung einer Aussetzung der Einhebung vom
24.03.2020 01.04.2020

11 Beschwerden gegen den Bescheid liber den Ablauf einer Aussetzung der Einhebung vom
26.03.2020 sowie den Bescheid (iber die Festsetzung von Aussetzungszinsen vom 24.03.2020
03.04.2020

Bezughabende Normen

§2Abs. 1lit.c,h, §5Abs. 1, §8Abs. 5, § 8 Abs. 6, § 8 Abs. 6a, § 10 Abs. 2, § 13, § 25, § 26
Abs. 1 FLAG 1967 und § 29 Abs. 1 FLAG 1967 iVm § 33 Abs. 3 EStG 1988

Sachverhalt und Antrége
Sachverhalt:

Am 1.8.2011 wurde erstmals durch den Bf., Herrn ***1*** x**2x** ‘orhGhte Familienbeihilfe
flir seine pflegebefohlene Nichte ***5*** _**xxgiik ®kxx9%*** beantragt. Am 30.8.2011,
22.11.2012, 04.03.2014 sowie am 14.01.2019 wurde seitens des Bf. der Antrag auf unbefristete
Verléngerung erh6hter Familienbeihilfe gestellt und als Verwandtschaftsverhdltnis in allen
Antrdgen ,,Pflegekind mit erheblicher Behinderung" angefiihrt. Des Weiteren wurde jeweils
angegeben, dass die pflegebefohlene ***5***_**xxgx** hqushaltszugehoérig ist und der
Unterhalt iiberwiegend vom Bf. getragen wird. Die Eingabe auf Anderung des Nachnamens der
Pflegebefohlenen von ***14*** jn ***2*** erfolgte am 06.08.2012. Mit der Urkunde des
Bezirksgericht ***30*** vom 25.02.2015 wurde der Bf. gem. § 268 ABGB zum Sachwalter
(nunmehr Erwachsenenvertreter) bestellt. Der Wirkungsbereich erstreckte sich auf alle
Angelegenheiten, davon ausgenommen waren lediglich die rechtsgeschdftliche Vertretung bej
Geschidiften des téiglichen Lebens aus vorgegebenen Wirtschaftsgeld. Die erhéhte
Familienbeihilfe fiir die volljghrige Pflegebefohlene wurde vom Bf. fiir den Zeitraum Juli 2011 bis
Mai 2019 bezogen. Im Zuge der Uberpriifung des Verlingerungsantrages wurde festgestellt,
dass *¥**GRFE_AKAKKGERAX KEXXDX XX {0 den Kalenderjahren 2014 bis 2019 ein zu versteuerndes
Einkommen gem. § 33 Abs. 1 EStG von weit mehr als 10.000 € bezogen hat. Mit dem
Riickforderungsbescheid vom 29.05.2019 wurde der Bf. verpflichtet, die zu Unrecht bezogenen
Beihilfenbetrdge betreffend seiner Pflegebefohlenen ***5***_**xgkkx **x7 %% fiir den
Zeitraum Jénner 2014 bis Mai 2019 zuriickzuzahlen. Gegen diesen Bescheid wurde fristgerecht,
am 24.06.2016, Beschwerde eingebracht. Im Wesentlichen wurde die mangelnde passive
Verfahrenslegitimation eingewandt. Diese wurde damit begriindet, dass die pflegebefohlene
KEXGHAE KX GHREX KXXD*%X nicht das Kind des Bf. sei, sondern der Bf. lediglich der gerichtlich
bestellte Erwachsenenvertreter sei und er somit fiir die Beihilfenriickforderung nicht hafte. Der
Antrag auf erhéhte Familienbeihilfe am ***46*** wurde vielmehr von ***5¥**_***gxx*
**k%2*** als Erwachsene im eigenen Namen gestellt. Des Weiteren wurde vorgebracht, dass die
erhéhte Familienbeihilfe sowie der Kinderabsetzbetrag durch ***5***_x¥¥gkk xkxgx** |Gngst
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gutgléubig verbraucht worden seien, Kreditwiirdigkeit nicht gegeben sei, eine
Ratenzahlungspflicht nicht erfiillt werden kénne und die Beihilfenriickforderung ***5***-
KAXGIAA KAXXD*EX von einer Privatinsolvenz bedrohe. Mit der Beschwerdevorentscheidung vom
26.03.2020 wurde die Beschwerde des Bf. als unbegriindet abgewiesen. Begriindet wurde die
Abweisung u.a. damit, dass der Anspruch auf Familienbeihilfe mit Ablauf des Monats erlischt, in
dem eine Anspruchsvoraussetzung wegfillt oder ein AusschliefSungsgrund hinzukommt (§ 10
Abs. 2 FLAG). Im gegenstdndlichen Verfahren féllt der Anspruch mit Ablauf des Monats
Dezember 2013 weg, dag ***5***_*k*xgkkx **xx9%** ab Mdrz 2014 durchgehend
beihilfeschddliches Einkommen erzielt hat. Gegen die mangelnde passive
Verfahrenslegitimation wurde ausgefiihrt, dass derjenige zur Riickzahlung eines
unrechtmdpfigen Bezuges der Familienbeihilfe nach § 26 Abs. 1 leg. cit. verpflichtet ist, der diese
bezogen hat.

Dariiber hinaus normiert § 26 FLAG eine objektive Erstattungspflicht der zu Unrecht bezogenen
Beihilfenbetrdge, sodass auf Umstéinde wie Verschulden und Gutgldubigkeit seitens des
Anspruchsberechtigten keine Riicksicht genommen werden kénne. Am 01.04.2020 und am
03.04.2020 wurde fristgerecht ein Vorlageantrag eingebracht. Darin wurde vom Bf. — neben
den bereits in der Beschwerde Vorgebrachten — der Antrag gestellt, das BFG mdge dem
erstinstanzlichen Finanzamt die Einleitung des Verfahrens der Abstandnahme der
Riickforderung durch die Oberbehérde gem. § 26 Abs. 4 FLAG auftragen.

Beweismittel:

Siehe vorgelegte Aktenstlicke des verfahrensgegensténdlichen Beschwerdeaktes. Es wird
darauf hingewiesen, dass ein physischer Papierakt vorhanden ist, der auf Wunsch vorgelegt
werden kénnte.

Stellungnahme:
Ad Wegfall der Anspruchsvoraussetzungen:

Liegt in einem Kalenderjahr ein zu versteuerndes Einkommen gem. § 33 Abs. 1 EStG eines
Kindes (Pflegebefohlenen) von mehr als 10.000 € vor, so fiihrt dies zum Wegfalls der
Anspruchsvoraussetzungen und in Folge dessen, steht flir das gesamte Kalenderjahr keine
Familienbeihilfe zu (§ 5 Abs. 1 FLAG). Die Einkommensgrenze von 10.000 € ist nicht zu
aliquotieren und gilt unabhdngig von der Dauer des Familienbeihilfenanspruches in einem
Kalenderjahr. Festzuhalten ist, dass der Grenzbetrag einen Jahresbetrag darstellt, der auch fiir
ein erheblich behindertes Kind gilt (§ 8 Abs. 4 FLAG). ***5***_s¥kgaikk *kxp*** hat ab
**%12%** peihilfenschddliches Einkommen bezogen und den beihilfeschédlichen Grenzbetrag
von 10.000 € weit tiberschritten. Laut Lohnzettel-Auskunft betrdgt das zu versteuernde
Einkommen konkret:

41 von 109



Seite 42 von 109

- fiir das Jahr 2014: 14.232,69 €
- fiir das Jahr 2015: 19.206,77 €
- fiir das Jahr 2016: 21.496,52 €
- fiir das Jahr 2017: 18.537,86 €
- fiir das Jahr 2018: 19.506,11 €
- fiir das Jahr 2019: 20.334,55 €

Ad Verfahrenslegitimation:

Die Rtickforderung richtet sich an den Bf. als Beihilfenbezieher, da dieser zu Unrecht
Familienbeihilfe bezogen hat und gegen die Meldepflicht (§ 25 FLAG) verstof3en hat. Dies gilt
auch fiir jene Fdlle, in denen die Familienbeihilfe und der Kinderabsetzbetrag fiir ein
anspruchsvermittelndes volljéhriges Kind (Pflegebefohlenen) direkt auf das Konto des Kindes
(Pflegebefohlenen) ausgezahlt wird (§ 14 FLAG).

Ad objektive Riickzahlungspflicht:

Da liber die Zuerkennung von Familienbeihilfe kein Bescheid erlassen wird, kann innerhalb der
Verjéhrungsfrist zu Unrecht bezogene Familienbeihilfe zuriickgefordert werden, ohne dass es
besonderen Voraussetzungen bedarf. Stellt sich, wie im verfahrensgegenstdéndlichen Fall, bei
der Uberpriifung heraus, dass in der Vergangenheit Familienbeihilfe zu Unrecht ausbezahlt
wurde, ist ein Riickforderungsbescheid gem. § 26 Abs. 1 FLAG zu erlassen. Aus § 26 Abs. 1 FLAG
ergibt sich eine rein objektive Riickzahlungspflicht desjenigen, der die Familienbeihilfe zu
Unrecht bezogen hat (vgl. etwa VWGH 20.12.1968, 0486/68; 9.6.1978, 1019/77; 28.2.2008,
2006/15/0076; 22.4.2009, 2008/15/0323; 8.7.2009, 2009/15/0089; 28.10.2009, 2008/15/0329;
29.9.2010, 2007/13/0120; 19.12.2013, 2012/16/0047). Diese objektive Erstattungspflicht hat
zur Folge, dass der Behérde, sobald die Anspruchsvoraussetzungen fiir den Bezug von FB nicht
mehr gegeben sind, hinsichtlich der Riickforderung von bereits bezogener FB kein
Ermessensspielraum bleibt (vgl. BFG 13.6.2018, RV/7104954/2017).

Alleine die objektive Rechtswidrigkeit (§ 26 Abs. 1 FLAG) - das Fehlen der
Anspruchsvoraussetzungen fiir den Leistungsbezug von Familienbeihilfe und den
Kinderabsetzbetrag - ist entscheidend (vgl. etwa VWGH 10.12.1997, 97/13/0185; 22.4.1998,
98/13/0067). Gutgldubiger Empfang wie auch die Verwendung der Familienbeihilfe, sind nach
stdndiger Judikatur des VwGH fiir die Verpflichtung zur Riickerstattung unrechtmdfliger
Beihilfenbeziige unerheblich (vgl. etwa VwWGH 20.12.1968,0486/68; 10.12.1997, 97/13/0185;
31.10.2000, 2000/15/0035; 3.8.2004, 2001/13/0048; 23.9.2005, 2005/15/0080; 18.4.2007,
2006/13/0174; 19.12.2013, 2012/16/0047). Die Riickforderung gem. § 26 Abs. 1 bis 3 FLAG
stellt keine Ermessensentscheidung dar. Billigkeitsiiberlegungen sind im
Riickforderungsverfahren nach § 26 Abs. 1 bis 3 leg. cit. vom Finanzamt oder vom BFG nicht
anzustellen (vgl. BFG 24.4.2017, RV/7105636/2015 und 20.6.2016, RV/7100264/2016, jeweils
unter Hinweis auf VwGH 20.2.2008, 2006/15/0076).
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Der Umstand, dass die Behérde nach Priifung des Sachverhalts FB ausbezahlt hat, steht einer
Riickforderung nach § 26 leg. cit. FLAG nicht entgegen.

Ad Verjéhrung:

Nach § 208 Abs. 1 lit. ¢ BAO beginnt die Verjdhrung in den Féillen des § 207 Abs. 4 BAO mit dem
Ablauf des Jahres, in dem die riickzufordernden Beihilfen, Erstattungen, Vergiitungen oder
Abgeltungen geleistet wurden (vgl. BFG 22.3.2018, RV/7103009/2015). Gemdf3 § 207 Abs. 4
BAO verjéhrt das Recht, die Riickzahlung zu Unrecht bezogener Beihilfen zu fordern, in fiinf
Jahren (vgl. Wanke in Lenneis/Wanke (Hrsg), FLAG, 2. Aufl. 2020, § 26, II. Systematik der
Auszahlung von FB Rz 39 f). Die Riickforderung erfolgte im Rahmen der fiinfjdhrigen
Verjéhrungsfrist ab 01.01.2014. Fiir den verfahrensgegenstdndlichen Fall, hinsichtlich des
Jahres 2014, mit Ablauf des 31.12.2014.

Es wird der Antrag gestellt, das Bundesfinanzgericht mége den Ausfiihrungen im Sinne der
Beschwerdevorentscheidung vom 26.03.2020 folgen, und die Bescheidbeschwerde als
unbegriindet abweisen.

Bericht des Finanzamts vom 28.12.2020

Uber Nachfrage des Bundesfinanzgerichts gab das Finanzamt bekannt, dass die Aussetzung der
Einhebung verfugt worden sei. Derzeit sei ein Betrag von € 24.330,51 ausgesetzt:

Aussetzung der Einhebung

AA Zeitraum F&ll.Tag Betrag
KG 2014 ©08B.07.19 -J/00,80
KG 2015 08.07.19 -700,80
KG 2016 ©8.07.19 -700, 80
KG 2017 ©08.07.19 -700, 80
KG 2018 ©8.07.19 -700,80
KG 2019 ©8.07.19 -292,00
FB 2014 ©8.,07.19 -3.599,40
FB 2015 288.07.19 -3.706,8B0
FB 2016 0B.07.19 -3.778,80
FB 2017 ©8.07.19 -3.778,80
FB 2018 08.07.19 -3.852,00
FB 2019 ©08.07.19 -1.605,00
EZ 2020 ©04.05.20 -213,71

Summe -24.330,51

Bericht des Finanzamts an das Bundesministerium fiir Arbeit, Familie und Jugend

Uber Anregung des Bundesfinanzgerichts berichtete das Finanzamt am 20.1.2021 dem
damaligen Bundesministerium fiir Arbeit, Familie und Jugend und fiihrte aus:

Herr ¥**1%** xxx2%x* phat in seiner Beschwerde vom 24.06.2019, vertreten durch Hr. RA Dr.
HAKQARH HAAX AKX KAKXYQH*K A-FEX]Q¥**  gegen den Bescheid iiber die Riickforderung zu

Unrecht bezogener Betrdge vom 31.05.2019 auch einen Antrag gem. § 26 Abs 4 FLAG gestellt.
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Die Beschwerde vom 24.06.2019 wurde in casu ***1%** ¥x*¥x* (GNy: ***x7**%*) g[s
unbegriindet abgewiesen sowie im Falle der sog. Zweitbeschwerdefiihrerin ***5***_*xxg**x
KAEXQHEE (SVYNr.: ***10***) als unzuldissig zuriickgewiesen.

Folglich wurde die Beschwerde im Fall ***2*** aqm 23.12.2020 an das Bundesfinanzgericht
vorgelegt (siehe BFG unter RV/7104918/2020).

Dazu wird ausgefiihrt:

§ 26 Abs. 4 FLAG 1967 lautet: ,,Die Oberbehérden sind ermdichtigt, in Ausiibung des
Aufsichtsrechtes die nachgeordneten Abgabenbehérden anzuweisen, von der Riickforderung
des unrechtmdfligen Bezuges abzusehen, wenn die Riickforderung unbillig wéire.”

Die Sonderregelung des § 26 Abs. 4 leg. cit. berechtigt die Oberbehérde zur Anweisung an die
nachgeordnete Abgabenbehédrde, von der Riickforderung des unrechtmdfigen Bezuges von
Familienbeihilfe abzusehen, sofern im konkreten Fall die Riickforderung unbillig wéire. Der
Riickforderungsbescheid war jedoch bei Einlangen des Antrages bereits erlassen und ist im Zuge
des Beschwerdeverfahrens vom Finanzamt mit Beschwerdevorentscheidung (siehe Beilagen) als
unbegriindet abgewiesen - sowie in casu ***5¥**_x¥xkgxik xx*9x** als unzuldssig
zurlickgewiesen - worden.

Da Stoll die Ansicht vertritt, dass diese Sonderbestimmung des § 26 Abs. 4 FLAG 1967 die
Oberbehdérde berechtigt, sowohl von der Festsetzung als auch von der Einhebung (z.B. § 231
BAO) des einzubringenden Betrages an zu Unrecht bezogener FB abzusehen, wird zur
wirtschaftlichen Lage (im verfahrensgegenstdndlichen Zeitraum 2014 bis 2019) des Herrn
***1*** ***2*** ausgerhrt:

Im Jahr 2014 betrug der Gesamtbetrag der Einkiinfte EUR 35.899,13 - zzgl. einer Gutschrift aus
der Arbeitnehmerveranlagung 2014 iHv. EUR 1.570,00 - verbleiben ihm im Jahr 2014 EUR
37.469,13.

Im Jahr 2015 betrug der Gesamtbetrag der Einkiinfte EUR 46.891,41 abziiglich EUR 1.331,00
Einkommensteuer - verbleiben ihm im Jahr 2015 EUR 45.560,41.

Im Jahr 2016 betrug der Gesamtbetrag der Einkiinfte EUR 58.498,47 — abziiglich EUR 5.781,00
Einkommensteuer - verbleiben ihm im Jahr 2016 EUR 52.717,47.

Im Jahr 2017 betrug der Gesamtbetrag der Einkiinfte EUR 61.058,33 — abziiglich EUR 5.096,00
Einkommensteuer - verbleiben ihm im Jahr 2017 EUR 55.962,33.

Im Jahr 2018 betrug der Gesamtbetrag der Einkiinfte EUR 59.664,04 abziiglich EUR 5.445,00
Einkommensteuer - verbleiben ihm im Jahr 2018 EUR 54.219,04.
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Im Jahr 2019 betrug der Gesamtbetrag der Einkiinfte EUR 86.570,37 — abziiglich EUR 15.161,00
Einkommensteuer - verbleiben ihm im Jahr 2019 EUR 71.409,37.

Fiir das Jahr 2020 sind noch keine Daten vorliegend.

Nach Grundbesitzinformationssystem ist Herr ***1*** x**2x** Allejneigentiimer von vier
unbebauten Grundstiicken mit einer Gesamtfldiche von 858 m2 (***39***) sowie eines
weiteren bebauten Grundstiickes, respektive eines Einfamilienhauses mit einer
Grundstlicksfldche von 296 m2, zuziiglich eines Gartens (156 m2) in der ***40***, Darliiber
hinaus ist Herr ***2*** grundbiicherlicher Miteigentiimer der Liegenschaft mit der
Einlagenzahl ***41*** samt Wohnungseigentum an einer 3-Zimmerwohnung von insgesamt
ca. 91 m2.

Die liber § 206 BAO hinausgehende Sonderregelung des § 26 Abs. 4 FLAG 1967 berechtigt nur
unter gewissen Voraussetzungen die Oberbehérde zur Anweisung an die nachgeordnete
Abgabenbehdrde, von der Riickforderung des unrechtmdfligen Bezuges von Familienbeihilfe
abzusehen, und zwar nur wenn die Riickforderung unbillig wiire.

Nach der stindigen Rsp. des VwWGH besteht auf die Ausiibung des Aufsichtsrechtes kein
Rechtsanspruch (vgl. etwa VwGH 16.2.1988, 85/14/0130; 13.3.1991, 90/13/0241; 22.4.1998,
98/13/0067 oder 21.10.1999, 97/15/0196; 23.9.2005, 2005/15/0080). Das Unterlassen von auf
die Ausiibung des Aufsichtsrechtes gerichteten MafsSnahmen begriindet daher auch keinen im
Rahmen einer Bescheidbeschwerde vor dem VwG oder einer Revision vor dem VWGH erfolgreich
geltend zu machenden Verfahrensmangel (vgl. VWGH 28.10.2009, Seite 448 Seite 449 Seite 449
2009/15/0042; 22.4.2009, 2008/15/0323; 27.8.2008, 2006/15/0080; 20.2.2008, 2006/15/0076;
18.4.2007, 2006/13/0174).

Den zitierten Erkenntnissen des VWGH lagen jeweils vom Finanzamt erlassene und im
Instanzenzug angefochtene Riickforderungsbescheide zu Grunde, in denen das Unterlassen von
Mafinahmen in Ausiibung des Aufsichtsrechtes als Verfahrensmangel geriigt wurde.

Im Zusammenhang mit der Riickforderung zu Unrecht bezogener Familienbeihilfe ist
auszufiihren, dass als mégliche BilligkeitsmafSnahme eine Abstandnahme von der
Riickforderung oder eine Nachsicht nach § 236 der Bundesabgabenordnung vorgesehen ist.

Zur rechtlichen Darlegungen des Finanzamtes und des Beschwerdefiihrers wird auf
verfahrensgegenstdndliche Beilagen verwiesen.

Beilagen:
- Riickforderungsbescheid vom 31.05.2019,

- Beschwerde vom 24.06.2019,
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- Beschwerdevorentscheidungen vom 26.03.2020,

- Vorlageantrag vom 01.04.2020

Vorlagebericht vom 21.1.2021

Mit Bericht vom 21.1.2020 legte das Finanzamt Osterreich, Dienststelle Weinviertel (FA22) die
Beschwerde der ***5¥** x*kgxick ax**** dem Bundesfinanzgericht zur Entscheidung vor
(RV/710053/2021) und fuhrte unter anderem aus:

Bezughabende Normen

§2Abs. 1lit.c,h, §5Abs. 1, §8Abs. 5, § 8 Abs. 6, § 8 Abs. 6a, § 10 Abs. 2, § 13, § 25, § 26
Abs. 1 FLAG 1967 und § 29 Abs. 1 FLAG 1967 iVm § 33 Abs. 3 EStG 1988, § 260 BAO

Sachverhalt und Antrége
Sachverhalt:

Am 1.8.2011 wurde erstmals durch den Bf., Herrn ***1*** x**2x** ‘orhGhte Familienbeihilfe
fiir seine pflegebefohlene Nichte ***5*** _*x*xgkxx ®kx3x9%** beantragt. Am 30.8.2011,
22.11.2012, 04.03.2014 sowie am 14.01.2019 wurde seitens des Bf. ***1*** **xpx** deor
Antrag auf unbefristete Verldngerung erhéhter Familienbeihilfe gestellt und als
Verwandtschaftsverhdltnis in allen Antrégen ,,Pflegekind mit erheblicher Behinderung"
angefiihrt. Des Weiteren wurde jeweils angegeben, dass die pflegebefohlene ***5***_*x*g*x:x*
haushaltszugehdrig ist und der Unterhalt iiberwiegend vom Bf. ***1*** ***2%** getragen
wird. Die Eingabe auf Anderung des Nachnamens der Pflegebefohlenen von ***14*** jn
xrEIQXEE erfolgte am 06.08.2012. Mit der Urkunde des Bezirksgericht ***30*** yvom
25.02.2015 wurde der Bf. ***1*** **x%** gem,. § 268 ABGB zum Sachwalter (nunmehr
Erwachsenenvertreter) bestellt. Der Wirkungsbereich erstreckte sich auf alle Angelegenheiten,
davon ausgenommen waren lediglich die rechtsgeschdiftliche Vertretung bei Geschdften des
tdglichen Lebens aus vorgegebenen Wirtschaftsgeld. Die erh6hte Familienbeihilfe fiir die
volljdhrige Pflegebefohlene wurde vom Bf. ***1*** ***2*** fiir den Zeitraum Juli 2011 bis Mai
2019 bezogen. Im Zuge der Uberpriifung des Verldngerungsantrages wurde festgestellt, dass
HAKGERAX_KXRGX XK XXX *** n den Kalenderjahren 2014 bis 2019 ein zu versteuerndes
Einkommen gem. § 33 Abs. 1 EStG von weit mehr als 10.000 € bezogen hat. Mit dem
Riickforderungsbescheid vom 29.05.2019 wurde ***1*** ***2*** yerpflichtet, die zu Unrecht
bezogenen Beihilfenbetréige betreffend seiner Pflegebefohlenen ***5*** k¥ kg sk skkxx* fiir
den Zeitraum Jdnner 2014 bis Mai 2019 zuriickzuzahlen. Gegen diesen Bescheid wurde
fristgerecht, am 24.06.2016, Beschwerde durch ***1*** #xxikk o ***kpksx_sdckgrxx

*EXQ*** eingebracht.
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Liegt in einem Kalenderjahr ein zu versteuerndes Einkommen gem. § 33 Abs. 1 EStG eines
Kindes (Pflegebefohlenen) von mehr als 10.000 € vor, so fiihrt dies zum Wegfalls der
Anspruchsvoraussetzungen und in Folge dessen, steht fiir das gesamte Kalenderjahr keine
Familienbeihilfe zu (§ 5 Abs. 1 FLAG). Die Einkommensgrenze von 10.000 € ist nicht zu
aliquotieren und gilt unabhdngig von der Dauer des Familienbeihilfenanspruches in einem
Kalenderjahr. Festzuhalten ist, dass der Grenzbetrag einen Jahresbetrag darstellt, der auch fiir
ein erheblich behindertes Kind gilt (§ 8 Abs. 4 FLAG). ***5***_s¥kgakk skxp*** hat ab
**%12*** peihilfenschddliches Einkommen bezogen und den beihilfeschddlichen Grenzbetrag
von 10.000 € weit (iberschritten (alle ESt-Bescheide 2014-2019 wurden rechtskonform z. Hd.
KRR RRE KX *EX als gesetzlichen Vertreter zugestellt). Laut Lohnzettel-Auskunft betrdgt das

zu versteuernde Einkommen konkret:

- fiir das Jahr 2014: 14.232,69 €
- fiir das Jahr 2015: 19.206,77 €
- fiir das Jahr 2016: 21.496,52 €
- fiir das Jahr 2017: 18.537,86 €
- fiir das Jahr 2018: 19.506,11 €
- fiir das Jahr 2019: 20.334,55 €

Ad Verfahrenslegitimation:

Die Riickforderung richtet sich an den Bf. ***1*** ***2¥** qg|s Bejhilfenbezieher, da dieser zu
Unrecht Familienbeihilfe bezogen hat und gegen die Meldepflicht (§ 25 FLAG) verstofien hat.
Dies gilt auch fiir jene Fdlle, in denen die Familienbeihilfe und der Kinderabsetzbetrag fiir ein
anspruchsvermittelndes volljéhriges Kind (Pflegebefohlenen) direkt auf das Konto des Kindes
(Pflegebefohlenen) ausgezahlt wird (§ 14 FLAG).

Herr ¥**1*** *x*9%** war als Beihilfenbezieher der alleinige Bescheidadressat
gegenstdndlicher Riickforderung. Ergéinzend dazu und davon zu differenzieren ist seine
Rechtsposition als gerichtlicher Erwachsenenvertreter im gegensténdlichen Verfahren.

Aus oben ausgefiihrten Griinden war/ist Frau ***5¥**_x¥xgkx* x*xxp*** 71 keinem Zeitpunkt
rechtsmittellegitimiert gewesen (mangelnde Beschwerdebefugnis der Einschreiterin iSd § 260).
Daher war die Beschwerde von Fr. ***5***_***3%x* q[s unzuldssig zuriickzuweisen und die
Beschwerde des ***1*** x**Q%** q/s unbegriindet abzuweisen (siehe dazu Ausfiihrungen des
Finanzamtes in der Vorlage zu RV/7104918/2020).

Beweismittel:

Siehe vorgelegte Aktenstlicke des verfahrensgegensténdlichen Beschwerdeaktes. Es wird
darauf hingewiesen, dass ein physischer Papierakt vorhanden ist, der auf Wunsch vorgelegt
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werden kénnte. Dariiber hinaus wird auf die Ausfiihrungen im verbundenen Fall ***1***
*xxQ¥x* (siehe Vorlage v. 23.12.2020 zu RV/7104918/2020) verwiesen.

Stellungnahme:
Ad Wegfall der Anspruchsvoraussetzungen:

Liegt in einem Kalenderjahr ein zu versteuerndes Einkommen gem. § 33 Abs. 1 EStG eines
Kindes (Pflegebefohlenen) von mehr als 10.000 € vor, so fiihrt dies zum Wegfalls der
Anspruchsvoraussetzungen und in Folge dessen, steht fiir das gesamte Kalenderjahr keine
Familienbeihilfe zu (§ 5 Abs. 1 FLAG). Die Einkommensgrenze von 10.000 € ist nicht zu
aliquotieren und gilt unabhdngig von der Dauer des Familienbeihilfenanspruches in einem
Kalenderjahr. Festzuhalten ist, dass der Grenzbetrag einen Jahresbetrag darstellt, der auch fiir
ein erheblich behindertes Kind gilt (§ 8 Abs. 4 FLAG).

HAKGAAE kA X KAXADXXX hat ab ***12*** peihilfenschddliches Einkommen bezogen und den
beihilfeschddlichen Grenzbetrag von 10.000 € weit (iberschritten. Laut Lohnzettel-Auskunft
betrdgt das zu versteuernde Einkommen konkret:

- fiir das Jahr 2014: 14.232,69 €
- fiir das Jahr 2015: 19.206,77 €
- fiir das Jahr 2016: 21.496,52 €
- fiir das Jahr 2017: 18.537,86 €
- flir das Jahr 2018: 19.506,11 €
- fiir das Jahr 2019: 20.334,55 €

Die Riickforderung richtet sich an den im Spruch genannten Bescheidadressaten ***1***
**k%2%*%* als Beihilfenbezieher, da dieser zu Unrecht Familienbeihilfe bezogen hat und gegen die
Meldepflicht (§ 25 FLAG) verstofSen hat. Dies gilt auch fiir jene Fille, in denen die
Familienbeihilfe und der Kinderabsetzbetrag fiir ein anspruchsvermittelndes volljéhriges Kind
(Pflegebefohlenen) direkt auf das Konto des Kindes (Pflegebefohlenen) ausgezahlt wird (§ 14
FLAG).

Es wird der Antrag gestellt, das Bundesfinanzgericht mége den Ausfiihrungen im Sinne der
Beschwerdevorentscheidungen vom 26.03.2020 (zu ***7***) folgen, und die gegenstdndliche
Bescheidbeschwerde von ***5¥**_**xgxxx kxx9x%* gls unzuléissig zuriickweisen (mangelnde
Beschwerdelegitimation iSd § 260 BAO) und die Beschwerde des ***1%** ***p**x
(verbundener Fall ad RV/7104918/2020) als unbegriindet abweisen.

Akteninhalt

In dem zu RV/7100053/2021 vorgelegtem elektronischen Akt ist ergianzend zu dem zu
RV/7104918/2020 vorgelegten Akt enthalten:
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Einkommensteuerbescheide
Einkommensteuerbescheide flr ¥**5*** xxxgkkk *k*xxx.

Einkommensteuerbescheid 2014 vom 27.4.2015: Einkommen: € 15.158,31
Einkommensteuerbescheid 2015 vom 20.6.2016: Einkommen: € 19.014,77
Einkommensteuerbescheid 2016 vom 8.8.2017: Einkommen: € 19.024,52

Einkommensteuerbescheid 2017 vom 28.3.2018: Einkommen: € 14.615,63
Einkommensteuerbescheid 2018 vom 30.4.2019: Einkommen: € 18.204,15
Einkommensteuerbescheid 2019 vom 11.2.2020: Einkommen: € 16.699,55.

Korrespondenz mit dem rechtsfreundlichen Vertreter

Das Bundesfinanzgericht brachte dem rechtsfreundlichen Vertreter mit E-Mail vom 22.1.2021
der dem Bundesfinanzgericht (ibermittelte Bericht des Finanzamts Osterreich an seine
Oberbehorde zur Kenntnis. Mit E-Mail vom 22.1.2021 gab der rechtsfreundliche Vertreter
bekannt:

In obiger Beschwerdesache danke ich fiir Ihr heutiges unten ersichtliches Email vom 22.01.2021
samt dem beiliegenden Schreiben der belangten Behérde, des FINANZAMTES OSTERREICH,
Dienststelle Weinviertel (FA22), Hrn. Mag. ***42*** ***43*** qn das BUNDESMINISTERIUM
fiir Arbeit, Familie und Jugend, Abteilung Ill/1, z. Hd. Hrn. MR Dr. ¥**44*** *¥**¥A5*** yom
20.01.2021 beziiglich den Antrag gemdf3 § 26 Abs. 4 FLAG 1967 der beiden Beschwerdefiihrer
bzw. meiner beiden Mandanten, Fraqu ***5***_*¥xxgixi* xxx9%*x* (Versicherungsnummer:
*¥EX10***) und Herrn *** 1 *** **x%** (\Versicherungsnummer: ***7***) wobei ich mir

diesbezliglich auftragsgemdfs erlaube folgendes richtig zu stellen:

Die belangte Behérde, FINANZAMTES OSTERREICH, Dienststelle Weinviertel (FA22), verkennt
offenbar wider besseres Wissen, dass die verfahrensgegenstdndliche Familienbeihilfe samt
Kinderabsetzbetrag von Fraqu ***5*** _*xxgk¥x kxxp%*x* bezogen wurde und von Herrn

kX RARE KXY XEX Jediglich als deren gerichtlich bestellter Erwachsenenvertreter infolge deren

geistiger Behinderung beantragt wurde.

Insofern ist beziiglich des Antrages gemdfs § 26 Abs. 4 FLAG 1967 auch lediglich das Einkommen
und Vermégen der Frau ***5***_*xxgxx*x xxxgx** relevant (welche aufgrund ihrer geistigen
Behinderung lediglich tiber ein geringes Einkommen verfiigt und keinerlei Vermégen hat!) und
daher ausdriicklich nicht das Einkommen und Vermdgen des Herr ***1%** ***2%x* g/5 deren
gerichtlich bestellter Erwachsenenvertreter, zumal dieser auch lediglich der Onkel der
betroffenen Person ist!

Das Bundesfinanzgericht mége daher die belangte Behérde, das FINANZAMT OSTERREICH,
Dienststelle Weinviertel (FA22), Hrn. Mag. ***42%** ***43*** agnweisen das beiliegende
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unrichtige Schreiben an das BUNDESMINISTERIUM fiir Arbeit, Familie und Jugend, Abteilung
II/1, z. Hd. Hrn. MR Dr. ¥**44%** ¥**¥A5*** ‘entsprechend richtig zu stellen.

Fiir etwaige Rlickfragen steht Ihnen meine Rechtsanwaltskanzlei selbstverstindlich gerne
telefonisch zur Verfiigung.

Die Richterin antwortete am selben Tag:

Die Frage, ob Bezieher der zurlickgeforderten Familienbeihilfe Herr ***1*** ***2%*** oder Frau
KARGHAK AR KGR AX KAXXQXEX war, ist bekanntlich Gegenstand des hier zu der Zahl
RV/7104562/2020 (***1*** ***2%**) gnhdngigen Bescheidbeschwerdeverfahrens.

Das Bundesfinanzgericht wird diese Frage bei Erledigung der Bescheidbeschwerde entscheiden.

Ich bitte um Verstéindnis, dass dies angesichts des Umstands, dass diese Bescheidbeschwerde
dem Bundesfinanzgericht am 23.12.2020 vorgelegt wurde und in meiner Gerichtsabteilung eine
Vielzahl an Verfahren dlteren Datums anhdngig sind, noch dauern wird. Ich habe zur
Vermeidung von Verzégerungen lediglich formlos veranlasst, dass Ihrem Wunsch, das
Finanzamt mége die Oberbehérde informieren, vom Finanzamt nachgekommen wird.

Es steht Ihnen frei, der Oberbehérde des Finanzamts von sich aus lhre Rechtsansicht oder
allfillige Tatsachen, wie die Einkommens- und Vermdégensverhdltnisse von *** 5 x % _kxx gtk
KXRXQEXX mitzuteilen.

Erganzung des rechtsfreundlichen Vertreters vom 26.1.2021

Der rechtsfreundliche Vertreter libermittelte die vorstehende Korrespondenz mit E-Mail vom
26.1.2021 Ministerialrat Dr. ***44%** ***45*** ynd gab an:

In obiger Beschwerdesache nehme ich Bezug auf das beiliegende Schreiben der belangten
Behérde, des FINANZAMTES OSTERREICH, Dienststelle Weinviertel (FA22), Hrn. Mag. ***42***
*¥**¥A3%** an das BUNDESMINISTERIUM fiir Arbeit, Familie und Jugend, Abteilung Ill/1, z. Hd.
Hrn. MR Dr. ¥**44*** ***¥45*** yom 20.01.2021 sowie die unten ersichtliche Email-
Korrespondenz mit dem BUNDESFINANZGERICHT (Frau Rat Elisabeth WANKE) vom 22.01.2021
und libersende lhnen diesbeziiglich nunmehr hinsichtlich des Antrages gemdfs § 26 Abs. 1 Zif. 4
FLAG 1967 der Vollstindigkeit halber in der Beilage die seinerzeitige Beschwerde meiner
Rechtsanwaltskanzlei vom 24.06.2019 samt 3 Beilagen zur gefiilligen Kenntnisnahme und
weiteren Verwendung.

Diesbeziiglich halte ich daher abermals der guten Ordnung halber fest, dass beziiglich des
Antrages gemdfS § 26 Abs. 1 Zif. 4 FLAG 1967 richtigerweise lediglich das Einkommen und
Vermégen der Frau ***5***x_*xkgikk xx3x9 %% heranziehen ist, zumal Herr ***1 %% *¥¥p%xx

nur deren gerichtlich bestellter Erwachsenenvertreter ist.
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Fiir etwaige Rlickfragen steht Ihnen meine Rechtsanwaltskanzlei selbstverstéindlich gerne
telefonisch zur Verfiigung.

Schreiben des Bundeskanzleramts vom 8.4.2021

Das Bundeskanzleramt, Bundesministerin fiir Frauen, Familie, Jugend und Integration, schrieb
dem rechtsfreundlichen Vertreter zur Geschaftszahl 2021-0.065.369 am 8.4.2021:

RAXHRE 7y KRRGERK KKK CHRK KKK KKK Antrgg gemdfS § 26 Abs. 4 FLAG 1967
Sehr geehrter Herr RA Dr. ***17***]

In der Familienbeihilfenangelegenheit von Frau ***5***_***g*** hzw. Herrn ***1***
*EXQ**EE ersuchten Sie um Priifung und Mitteilung, ob die Voraussetzungen fiir die Erteilung
einer Nachsicht der Abgabenschuldigkeit gemdfs § 26 Abs. 4 FLAG 1967 iVm. § 236
Bundesabgabenordnung méglich sei.

Dazu teilt Ihnen die Fachabteilung des Bundeskanzleramtes Nachstehendes mit:

Nach Abschluss der Uberpriifung und rechtlichen Wiirdigung wird festgestellt, dass das ho.
Ressort unzustdndig ist und fiir den Antrag die Abgabenbehdérde erster Instanz zustéindig ist.

Mitteilungen liber den Bezug der Familienbeihilfe

Aus dem elektronischen Beihilfeprogramm FABIAN ergibt sich, dass an *** 1 *%% x#*p*kx
folgende Mitteilungen des Finanzamts (iber den Bezug der Familienbeihilfe flir ***5%***.

HAEG Kk Ak KD *** @rgangen sind:
10.6.2014: Familienbeihilfe wird von Juli 2011 bis Juni 2019 gewahrt, Anmerkung: erhoht:

[...]

31.5.2019: Familienbeihilfe wird von Juli 2011 bis Dezember 2013 gewahrt, Anmerkung:
erhoht:

[...]
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Kein Verwaltungsakt betreffend Familienbeihilfe an ***5¥%* *&kgkkk skkkkx

Aus dem elektronischen Beihilfeprogramm FABIAN ergibt sich, dass flr ***5*** **xgk*x
**kED*** 3ls Antragstellerin und Bezieherin von Familienbeihilfe kein Verwaltungsakt gefiihrt
wird. Als antragstellende Person scheint unter Bezugnahme auf die

Sozialversicherungsnummer von *#*#5¥ ¥ ¥k ko gak® nur *x ek skxp*x* quf:

[...]

Beschluss BFG 24.6.2021, RV/7100053/2021

Mit Beschluss BFG 24.6.2021, RV/7100053/2021 wies das Bundesfinanzgericht die Beschwerde
der ¥**Gkkk ddkghrx kkx*** gemalR § 260 Abs. 1 lit. a BAO als nicht zulassig zuriick, da diese
nicht zur Beschwerde gegen den nicht an sie ergangenen Riickforderungsbescheid vom
31.5.2019 legitimiert gewesen ist.

Ladung vom 24.6.2021

Mit Ladung vom 24.6.2021 wurden die Parteien dieses verwaltungsgerichtlichen Verfahrens
zur miindlichen Verhandlung am 12.8.2021 geladen.

Dem Bf **#1*** **xx)*** wurde aufgetragen, bis 9.7.2021 dem Bundesfinanzgericht in Kopie

vorzulegen:

1. den in der Beschwerde vom 24.6.2019 angeflihrten Antrag von ***5¥#x k¥ gaokx sdokx ko
vom ***46*** ( die Zweitbeschwerdeflhrerin den urspriinglichen erhéhten
Familienbeihilfeantrag am ***46*** als Erwachsene im eigenen Namen gestellt hat...“);

2. samtliche Bestellungsurkunden, wer zu welchen Zeitpunkten zum Sachwalter bzw.
Erwachsenenvertreter von ¥*¥*5*¥*_**x*x gk k%% *** hestellt war;

3. den schriftlichen Dienstvertrag, in Ermangelung eines solchen den Dienstzettel (§ 2 Abs. 2
AVRAG), betreffend des zwischen ***5***_k*xxgaikk xx39%** und der ***8*** G.m.b.H.

abgeschlossenen Dienstvertrag;

4. Unterlagen (etwa Kontoauszug), aus denen sich ergibt, wer Inhaber des Kontos IBAN
ATH**Q %% jst,
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Urkundenvorlage vom 29.6.2021

Mit E-Mail vom 29.6.2021 legte der Bf durch seinen rechtsfreundlichen Vertreter mehrere PDF
dem Bundesfinanzgericht vor und flhrte dazu aus:

In obiger Beschwerdesache nimmt der Beschwerdefiihrer bzw. gerichtlich bestellte
Erwachsenenvertreter der betroffenen Person, Herr ***1*** x*¥2x** gohoren am ***15***,
Bezug auf die beiliegende Ladung zur miindlichen Verhandlung des BUNDESFINANZGERICHTES
vom 24.06.2021 zur Geschdftszahl: RV/7104918/2020, der Rechtsanwaltskanzlei des
Beschwerdefiihrervertreters am 29.06.2021 postalisch zugestellt, und erstattet diesbezliglich
nunmehr auftragsgemdpfS innerhalb der offenen gerichtlichen Frist die folgende

Urkundenvorlage:

1. Finanzonline-Antrag auf erhéhte Familienbeihilfe vom ***46*** samt der
Antragsergdnzung vom 30.04.2014 bzw. 09.05.2014.

Dazu wird der guten Ordnung halber ergéinzend ausgefiihrt, dass im Finanzonline der belangten
Behérde grundsditzlich keine Antragstellungen auf erh6hte Familienbeihilfe durch einen
Erwachsenen im eigenen Namen mdéglich sind, da dieses nur Antréige von Eltern fiir Kinder
vorsieht, welches auf behinderte bzw. besachwaltete Erwachsene jedenfalls nicht zutrifft,
weshalb der Antrag auf erhéhte Familienbeihilfe fiir die betroffene Person als Erwachsene im
eigenen Namen urspriinglich liber das Finanzonline des Beschwerdefiihrers bzw. gerichtlich
bestellten Erwachsenenvertreters eingebracht wurde, welches in der Antragsergdnzung vom
30.04.2014 bzw. 09.05.2014 allerdings dahingehend berichtigt bzw. ergdnzt wurde, dass der
Beschwerdefiihrer diesen nicht als Antragssteller, sondern lediglich , als Sachwalter” der
betroffenen Person, Frau ***5¥**_x*kgx*k xx*xx** unterfertigt hat, wobei der belangten
Behorde gegeniiber bereits damals das Einkommen der betroffenen Person bei der Firma
**x8**X* GmbH ordnungsgemdfs offengelegt wurde.

Diesbeziiglich wird weiters ergéinzend vorgebracht, dass gerichtlich bestellte
Erwachsenenvertreter gemdfs ihrer gerichtlichen Bestellung anderweitige behérdliche Antrédge
ausdriicklich nicht im eigenen Namen stellen kénnen, sondern immer nur namens einer

betroffenen Person.

2. Sachwalterbestellungsbeschluss des Bezirksgerichtes ***30*** vom 18.03.2010
(Ordnungsnummer 16) zur Geschdftszahl 1 P ***47*** /2009 y;

3. Sachwalterumbestellungsbeschluss des Bezirksgerichtes Wiener Neustadt vom
25.07.2011 (Ordnungsnummer 30) zur Geschdftszahl 22 P ***48*** /2011 z;

4. Sachwalterbefugnisbereicheinschrénkungsbeschluss des Bezirksgerichtes ***30*** vom
31.01.2015 (Ordnungsnummer 68) zur Geschdftszahl 222 P ***49*** /2013 w;
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5. Sachwalterbestellungsurkunde des Bezirksgerichtes ***30*** vom 25.02.2015
(Ordnungsnummer 68) zur Geschdftszahl 222 P ***49*** /2013 w;

6. Erwachsenenvertretungserneuerungsbeschluss des Bezirksgerichtes ***30*** vom
19.05.2020 (Ordnungsnummer 107) zur Geschdftszahl 77 ***50*** /2018 i;

7. Erwachsenenvertretungsbestellungsurkunde des Bezirksgerichtes ***30*** vom
15.06.2020 (Ordnungsnummer 109) zur Geschdftszahl 77 ***50*** /2018 i;

8. Anmeldung und Dienstzettel der Firma ***8*** GmbH vom ***46*** samt dem Email

vom 12.06.2019 beziiglich der behindertengerechten Beschdftigung der betroffenen Person;

9. Kontoerdffnung und Unterschriftenprobenblatt vom 07.08.2012, welchen als
Kontoinhaberin die betroffene Person zu entnehmen ist, wobei der Beschwerdefiihrer als
gerichtlich bestellter Erwachsenenvertreter lediglich zeichnungsberechtigt ist.

Im lbrigen wird zum Antrag gemdf3 § 26 Abs. 4 FLAG 1967 des Beschwerdefiihrers bzw.
gerichtlich bestellten Erwachsenenvertreters vom 24.06.2019 ergéinzend vorgebracht, dass
gemdf3 dem bereits vorliegenden Schreibens des BUNDESMINISTERIUMS fiir Frauen, Familie,
Jugend und Integration vom 08.04.2021 dieses feststellt, dass es angeblich unzustéindig ist und
flir den Antrag die Abgabenbehérde erster Instanz (demnach die belangte Behérde selbst)
zustdndig ist, welches insofern rechtswidrig bzw. unrichtig ist, als gemdfs § 26 Abs. 4 FLAG 1967
nur die Oberbehérde (demnach das BUNDESMINISTERIUM fiir Frauen, Familie, Jugend und
Integration) ermdchtigt ist, in Ausiibung des Aufsichtsrechtes das zustdndige Finanzamt
(demnach die belangte Behérde) anzuweisen, von der Riickforderung des unrechtmdifSigen
Bezuges abzusehen, wenn die Riickforderung unbillig wdire.

Diesbeziiglich wird daher gestellt der Antrag,

das zweitinstanzliche BUNDESFINANZGERICHT mége der belangten Behdérde auftragen, bei der
zusténdigen Oberbehérde (demnach dem BUNDESMINISTERIUM fiir Frauen, Familie, Jugend
und Integration) die Entscheidung liber den Antrag gemdf3 § 26 Abs. 4 FLAG 1967 vom
24.06.2019 ordnungsgemdfs einzuholen, dies allerdings mit den Einkommens- und
Vermdgensdaten bzw. -unterlagen der betroffenen Person, Frau ***5** % k¥ gk sk kk

AbschliefSend stellt der Beschwerdefiihrer bzw. gerichtlich bestellte Erwachsenenvertreter
jedenfalls abermals den Antrag,

das zweitinstanzliche BUNDESFINANZGERICHT mége der Beschwerde vom 24.06.2019 zur
Geschdiftszahl: RV/7104918/2020 ausdriicklich Folge geben und den erstinstanzlichen Bescheid
des FINANZAMTES Génserndorf Mistelbach (FA18) bzw. nunmehr FINANZAMT Osterreich,
Dienststelle Weinviertel (FA22), vom 31.05.2019 ersatzlos vollinhaltlich aufheben.
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Die angeflihrten Beilagen waren als PDF angeschlossen.

Antrag vom ***46*** samt der Antragsergdanzung vom 30.04.2014 bzw. 09.05.2014“

Als Beilage ./1 wurde vorgelegt

a) der aktenkundige Antrag vom ***4p*** der ***1*** ****** 3]s antragstellende Person
ausweist, deren Bankverbindung IBAN ***22*** [qute, die die Kindererziehung allein
vornehme, *¥**¥G5¥x**_k*xxgxxx xx*9%** als , 1. Kind“ ausweist, Verwandtschaftsverhaltnis
»Pflegekind“, derzeitige Tatigkeit des Kindes ,,erwerbsunfahiges Kind“. Das Kind wohne bei
KA RRE KA XD *** der auch die liberwiegenden Kosten finanziere.

[...]

Land: Osterreich

en Sle ich die iberwi Kosten?

b) Ein Schreiben des Finanzamts Ganserndorf Mistelbach vom 30.4.2014 an den Bf ***1***
*kxQkk* mit welchem dieses ein Schreiben vom selben Tag betreffend Uberpriifung des
Anspruches auf Familienbeihilfe (ibermittelt wurde. Im Uberpriifungsschreiben wird der Bf
Ak kAR xxADEEX QAls ,,anspruchsberechtigte Person” angefiihrt, eine Korrektur dieser
Eintragung erfolgte durch den Bf ***1*** ***2¥** nicht:

[...]

Unter ,,Angaben zum Kind“ wird ***5¥**_***gxxk ®kxx)*** als Pflegekind genannt, auch hier
erfolgte eine Korrektur nur insoweit, als das Feld ,,Das Kind wohnt stiandig bei mir” angekreuzt
und bei ,H6he meiner monatl. Unterhaltsleistung” ein Strich gesetzt wurde:

[...]

Die Angaben zu den leiblichen Elternteilen wurden handisch erganzt.

Das Uberpriifungsschreiben wurde am 9.5.2014 durch ***1*#* #k*%k* (3]s Sachwalter)”

unterfertigt und handschriftlich erganzt:

1. Frqu ***5¥**_kxkgkxx xx%9xx* lebt stdindig im gemeinsamen Haushalt, sie ist aufgrund
ihrer geistigen Behinderung weder alleine lebensféhig noch erwerbs- bzw.
selbsterhaltungsfihig!

2. Sie bezog im April 2014 nachstehende Einkiinfte:
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- Behindertenentschddigung der Firma ***8*** GmbH EUR 1.144,52
- AMS-Behindertenférderung EUR 150,00
- Pflegegeld Stufe 1 EUR 94,20
Gesamtsumme EUR 1.388,72

3. Abschliefsend beantrage ich die unbefristete Verldngerung der erh6hten Familienbeihilfe!
Riickfragen: 0664/...

Sachwalter- bzw. Erwachsenenvertreterbestellungen
Aus den Beschlussen Beilagen ./2 bis ./7 ergibt sich:

./2: Mit Beschluss des damaligen Pflegschaftsgerichts vom 18.3.2010 wurde die Mutter
HAKZARAK ARK Ak KxKIGAR Ak AxAISE*E flr ebendort wohnhafte Tochter ***5***
*EX14*** gemald § 268 ABGB zum Sachwalter fir alle Angelegenheiten (§ 268 Abs. 3 Z 3 ABGB)
bestellt wurde.

./3: Mit Beschluss des damaligen Pflegschaftsgerichts vom 25.7.2011 wurde in der
Sachwalterschaftssache der in ***51*** wohnhaften ***5*** ***14*** dje bisherige
Sachwalterin ***34%** ***]A*** jhres Amtes enthoben und ***1*** ***2%*** 7um neuen
Sachwalter bestellt, da aufgrund der familidren Problematik die bisherige Sachwalterin als
Mutter der Betroffenen die Sachwalterschaft nicht weiter austiben wolle und sich der Onkel
der Betroffenen, ***1*** **xx*** hereit erklart habe und auch geeignet sei, das Amt des
Sachwalters auszuliben.

./4 Mit Beschluss des Bezirksgerichts ***30*** vom 31.1.2015 wurde hinsichtlich ***5%**.
KARKGIAA AN AR Ak AAAK HxEQH** der Wirkungsbereich des Sachwalters *** 1% *kp ¥k
um die Angelegenheiten ,einfache Geschafte des taglichen Lebens aus vorgegebenem
Wirtschaftsgeld” eingeschrankt, da die Betroffene bewiesen habe, dass die ,,problemlos
einfache Geschafte des taglichen Lebens bewadltigen, ja sogar lber ein Konto, welches mit
Wirtschaftsgeld gespeist wird, ohne Schwierigkeiten verfligen kann”.

./5 Urkunde vom 25.2.2015, wonach ***1*** ***2%** 7 m Sachwalter von ***5***_k**gk**

*EEDEXX wie im Beschluss vom 31.1.2015 ausgefiihrt bestellt ist.

./6 Mit Beschluss des Bezirksgerichts ***30*** vom 19.5.2020 wurde die gerichtliche
Erwachsenenvertretung flir ***5*** ***¥** arneyert, *¥**1*** **¥*2*** pleibe zum
gerichtlichen Erwachsenenvertreter gemaRk § 271 ABGB mit dem Wirkungsbereichen
,Verwaltung des Arbeitseinkommens und des Pflegegeldes einschlielRlich der Verfligung tGber
das Girokonto bei der Erste Bank; Verwaltung des Sparvermégens einschlielich der Verfliigung
iber das Vermégensverwaltungskonto bei der Erste Bank; Vertretung gegeniiber Amtern,
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Behdrden und Sozialversicherungstragern® bestellt. Die Betroffene habe sich ausdriicklich fiir
die Beibehaltung des bisherigen Erwachsenenvertreters ausgesprochen, nahere Angehorige
kamen nicht in Frage.

/7 Urkunde vom 15.6.2020, wonach ***1*** ***3%** 7ym Sachwalter von ***¥5***_k**gxx*

*EkEQ*** wie im Beschluss vom 19.5.2020 ausgefiihrt bestellt ist

Dienstverhaltnis

./8 Laut Uber das elektronische Datensammelsystem der Sozialversicherungstrager am
*EXA6*** eingelangter Meldung ist *¥**¥G¥k_xakgck skkpxkk ab ***12*** als Maschinen-
und Montagearbeiterin bei der ***8*** Ges.m.b.H. mit einem Bruttolohn von € 1.700,00 bei
38,50 Wochenstunden beschaftig.

Ebenfalls am ***46*** erstellte die ***8*** Ges.m.b.H. einen Dienstzettel fir Arbeiter fir
KAKGHAA Ao X GRA® KX *%* wonach diese ab *¥**12*** als Maschinen- und Montagearbeiterin
mit einem Bruttomonatslohn von € 1.700 beschaftigt werde. Die Auszahlung erfolge bargeldlos
auf das Konto IBAN ***22*** Der Dienstzettel tragt die Unterschrift von ***G¥**_skkgkxx
xa®Q*** der damalige Sachwalter scheint nicht auf. Mit E-Mail vom 12.6.2019 Gbermittelte
KRk Rk RkxD*A® als gerichtlich bestellter Erwachsenenvertreter von Frau *#*5¥#*_k*x gk
*EXQ*EED 0inem Mitarbeiter der ***8*** Ges.m.b.H. die Sachwalterbestellungsurkunde vom
25.2.2015 und weitere Unterlagen.

Kontoeroffnung

Aus Beilage ./9 ergibt sich, dass das am 7.8.2012 von ***1*** **xp*x* 3|5 Sachwalter
er('jffnete Konto IBAN IBAN ***22*** auf ***5*** ***6*** ***2*** SW ***1*** ***2***
lautet. Von diesem Konto wird monatlich auf ein anders Konto, Empfanger *** 1% xk*k
ein Betrag von € 250,00 mit dem Verwendungszweck ,,Benitzungsentgelt” Giberwiesen. Das
Unterschriftsprobenblatt weist nur die Unterschrift von ***1*** ***2¥** mit dem Vermerk

,als Sachwalter” auf.

Stellungnahme des Finanzamts vom 8.7.2021

Das E-Mail des rechtsfreundlichen Vertreters vom 29.6.2021 samt Beilagen wurde vom Gericht
dem Finanzamt am 30.-6.2021 weitergeleitet und ausgefihrt:

Das Finanzamt mége insbesondere berichten, ob es zutrifft, dass FinanzOnline nur Antrége von
Eltern fiir Kinder vorsah, nicht aber Eigenantrége von durch Sachwalter vertretener Kinder, ob

in FinanzOnline die Méglichkeit bestand, das Feld , Verwandtschaftsverhdltnis“ unausgefiillt zu
lassen oder mit einem Hinweis auf eine Sachwalterschaft/Erwachsenenvertretung zu versehen;
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ob in FinanzOnline bei der Antragstellung ein Hinweis auf die Eigenschaft der Beantragung als
Sachwalter/Erwachsenenvertreter fiir das Kind méglich war.

Das Finanzamt mége bekannt geben, wann es davon erstmals Kenntnis erlangt hat, dass
HAXHEE AXADEXX zUum Sachwalter bestellt worden ist.

Schliefdlich mége das Finanzamt darlegen, aus welchen Griinden nicht bereits ab Mai 2014
(Bekanntgabe des Dienstverhdltnisses mit der ***8*** Ges.m.b.H. samt Monatslohn sowie
Zeichnung von ***1*x* x*x¥9xx*x als Sachwalter”) Erhebungen erfolgt sind, ob ***1***
*EEQXXX den Antrag vom ***46*** im fremden Namen ,als Sachwalter” fiir ***5***_**xg**x
*EXQ¥%* oder als Onkel fiir das ,, Pflegekind” ***5***_#x%gx** kx*9x** im eigenen Namen
gestellt hat und ob das zu versteuernde Einkommen von ***5¥**_x¥kgxsick skxx** nicht die
Einkommensgrenze des § 5 Abs. 1 FLAG 1967 (ibersteigen werde.

Das Finanzamt gab mit E-Mail vom 8.7.2021 folgende Stellungnahme ab:
In obiger Beschwerdesache bezieht das Finanzamt wie folgt Stellung:

1. Das Finanzamt mége insbesondere berichten, ob es zutrifft, dass FinanzOnline nur
Antréige von Eltern fiir Kinder vorsah, nicht aber Eigenantrége von durch Sachwalter
vertretener Kinder, ob in FinanzOnline die Méglichkeit bestand, das Feld
»Verwandtschaftsverhdltnis” unausgefiillt zu lassen oder mit einem Hinweis auf eine
Sachwalterschaft/Erwachsenenvertretung zu versehen; ob in FinanzOnline bei der
Antragstellung ein Hinweis auf die Eigenschaft der Beantragung als
Sachwalter/Erwachsenenvertreter fiir das Kind méglich war.

Bzgl der technischen Funktionen im FinanzOnline fiir den betreffenden Zeitraum werden derzeit
von der BMI IT Abteilung Ermittlungen erhoben.

Sobald ich eine Riickmeldung erhalte, leite ich diese sofort weiter.
Festzuhalten ist, dass jederzeit die Mdglichkeit bestand den Antrag postalisch einzubringen!

2. Das Finanzamt mége bekannt geben, wann es davon erstmals Kenntnis erlangt hat,
dass *HR¥x*RE KEKYXEE ZUM Sachwalter bestellt worden ist.

Es kann nicht mehr nachvollzogen werden, ob die Sachwalterschaft bei der Unterschrift des
Uberpriifungsschreibens vom 30.04.2014 erkannt wurde oder nicht. Obwohl die
Sachwalterschaft seit 2011 besteht, hat der Bf dies nie bei den Antrdgen bekanntgegeben.
Schlieflich hat er alle Antréige als Pflegeelternteil ausgefiillt, nie als Sachwalter. Auch im Antrag
vom ***46*** legen alle Angaben (gemeinsamer Haushalt, liberwiegende Kostentragung)
nahe, dass ein Pflegschaftsverhdltnis und keine Sachwalterschaft vorliegt.
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3. SchliefSlich mége das Finanzamt darlegen, aus welchen Griinden nicht bereits ab Mai
2014 (Bekanntgabe des Dienstverhdltnisses mit der ***8*** Ges.m.b.H. samt
Monatslohn sowie Zeichnung von ***1*** x**3x** qls Sachwalter”) Erhebungen
erfolgt sind, ob ***1*** ***x%** den Antrag vom ***46*** im fremden Namen , als
Sachwalter” fiir ¥**5***_**x*xgxx* xx*x9%** oder als Onkel fiir das ,,Pflegekind”
HAAGHAK Ak GRAA KEXXD*EX m eigenen Namen gestellt hat und ob das zu versteuernde
Einkommen von ***5¥**_kxxgickx kxxp*** nicht die Einkommensgrenze des § 5 Abs. 1
FLAG 1967 iibersteigen werde.

Warum das Finanzamt keine weiteren Erhebungen beziiglich des Einkommens und der
Sachwalterschaft getdtigt hat, kann leider nicht mehr nachvollzogen werden.

Der Bf wurde gemdf3 seinem Erstantrag vom ***46*** als Antragsteller behandelt. Nach
Ansicht des Finanzamtes hat dies jedoch keinerlei Relevanz fiir die Riickforderung (siehe BVE).

Am 9.7.2021 wurde vom Finanzamt folgender Nachtrag libermittelt:

Betreffend der Funktionen im FinanzOnline darf ich Ihnen folgendes von der BMI-IT Abteilung
weiterleiten:

Im neuen FinanzOnline, welches mit 8.3.2021 in Produktion ging, kann eine Person fiir sich
selbst einen Antrag auf Familienbeihilfe stellen. Da das neue FON an FABIAN angebunden ist,
kénnen ,,nur” Zeitrdume ab 1/2014 beantragt werden (aufgrund der 5-jdhrigen Antragfrist,
wird dies ohnehin nicht mehr in Frage kommen).

Wurde einer Person in der GDV eine Beziehung zu einem gesetzlichen Vertreter eingetragen
(Kurator, Erwachsenenvertreter, Vormund), wird dieser bei der Vergabe der FON-
Zugangsberechtigung erfasst. Das Schreiben beziiglich der Zugangsberechtigung wird in diesen
Féllen dem gesetzlichen Vertreter zugestellt und dieser kann flir die vertretene Person den FON-
FBH-Antrag stellen.

Im FON-FBH-Antrag wird die vertretene Person als Antragsteller angezeigt (Antrag wird mit
Grunddaten vorausgefiillt),
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STARTSEITE STEUERAKT FAMILIENBEIHILFE WEITERE SERVICES NACHRICHTEN

Angaben zur antragstellenden Person

Personendaten
Daten wie z B. Name, Geburtsdatum, Geschlecht, werden vom Zentralmelderegister Ubemommen
Eine Anderung kann nur durch eine Meldebehdrde durchgetihr werden

Familen- oder Nachname -

Vormame Anna Mana

Sonalversicherungsnummer _

Geburtsdatum _

Geschlecht Weablch

Famihenstand ledia 3
2 .
Staatsburgerschaft

Im Tab ,,Kind“ gibt es zwei Méglichkeiten:

1)

Tabelle ,Namen des Kindes“(rote Markierung!) angefiihrt. Klickt man darauf, werden die

Zusammenlassung

=]
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e

Abmelden

Bezieht die Person bereits fiir sich selbst Familienbeihilfe, wird der Name als Link in der

Eingabefelder fiir die Beantragung der Familienbeihilfe angezeigt. (Grunddaten — wie

Bankverbindung, Adressdnderung usw. - sind allerdings im Tab ,,Antragstellende Person” zu

erfassen).

2.)

fiir mich selbst” (blaue Markierung) geklickt werden, um zu den Eingabefeldern fiir den

Beantragt diese Person erstmalig fiir sich die Familienbeihilfe bzw. wird fiir diese Person

erstmalig durch einen Vertreter Familienbeihilfe beantragt, muss auf den Link ,,Familienbeihilfe

Eigenantrag zu kommen.
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= Bundesministerium
Finanzen

= finanzonline.at

STARTSEITE STEUERAKT FAMILIENBEIHILFE WEITERE SERVICES MNACHRICHTEN = -Anna Maria ~ Abmelden

Kind

v
Antragstellende Person (Ehe-)Partnenin/{Eh

Kind

Wen{l sie fr eines der nachfolgend angefhrien Kinder bzw. Personen,
die Zperkennung, Anderung oder den Wegfall der Familienbeihilfe oder der Direktauszahlung beantragen méchten,

kiickal Sie bitte auf dessen Namen in der Tabelle.
Soliteflas Kind/ die Person noch nicht angefihrt sein, kénnen Sie mit der Schaltflache MNeues Kind hinzufilgen® eine neue Seite 6ffnen und dont die Daten dazu erfassen

‘Wohnstaat

Name des Kindes SV-Nummer
Anna Maria R el
Neues Kind m.'-.sson_lf amilienbeihilfe fur mich selbst v
' Speichermn und weiter

3.) Bei den Eigenantragsfeldern sind keine Personendaten mehr zu erfassen und daher auch

kein Verwandtschaftsverhdltnis mehr einzutragen!

v
Antragstellende Person (Ehe-)Parinerin/(Ehe-)Partner

Familienbeihilfe fiir mich selbst

Kind Zusammenfassung

Antragsdaten

Sind Sie Voliwaise?

-

M Ja
O Mein

Ich méchte fir mich: Bitte wahlen

& 1ch bin erheblich behindert
O ich finanziere selbst mehr als 50% meiner Lebenserhaltungskosten

O Die uberwiegenden Kosten werden von einer anderen Person finanziert

Tatigkeit *

Meine Tatigkeit ist Bitte wihlen

Am Ende im Reiter ,Zusammenfassung“ ist es méglich Dokumente hochzuladen.
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Die Vorgangsweise damals im Jahr 2014 verlief analog zur heutigen — d.h: die bevollmdchtigte
Person stellte im Namen der vertretenen Person einen Antrag fiir eine FinanzOnline
Zugangsberechtigung. Diese wurde dann der bevollmdchtigten Person zugestellt und konnte
damit im Namen der vertretenen Person einen Eigenantrag stellen. Der einzige Unterschied
waren die Eingabefelder — hier mussten die Daten der eigenantragstellenden Person nochmals
beim/als Kind erfasst werden UND als Verwandtschaftsverhdltnis musste entweder ,Vollwaise
oder ,einer Vollwaise gleichgestellt“(= wirtschaftliche Vollwaise) ausgewdhlt werden.

Zusammengefasst konnten sowohl Antréige von Eltern fiir Kinder als auch Eigenantrédge von
durch Sachwalter vertretene Kinder gestellt werden. Man hdtte durch Hochladen der
Sachwalterbestellungsurkunde am Ende des Antrages auf die Eigenschaft als Sachwalter
hinweisen kénnen. Aufserdem war und ist es jederzeit méglich dem Finanzamt Dokumente
postalisch zukommen zu lassen.

Die beiden E-Mail des Finanzamts wurden dem rechtsfreundlichen Vertreter am selben Tag zur
Kenntnis weitergeleitet.

GegenduBerung des rechtsfreundlichen Vertreters vom 12.7.2021
Mit E-Mail vom 12.7.2021 gab der rechtsfreundliche Vertreter folgende Stellungnahme ab:

In obiger Beschwerdesache nimmt der Beschwerdefiihrer bzw. gerichtlich bestellte
Erwachsenenvertreter der betroffenen Person, Herr ***1*** ***2%** ‘geboren am ***15***,
Bezug auf die beiliegenden beiden Emails des BUNDESFINANZGERICHTES jeweils vom
09.07.2021 zur Geschdftszahl: RV/7104918/2020, der Rechtsanwaltskanzlei des
Beschwerdefiihrervertreters jeweils am 09.07.2021 per Email zugestellt, und erstattet
diesbezliglich nunmehr die folgende weitere

Urkundenvorlage:

- Telefax des Beschwerdefiihrers bzw. gerichtlich bestellten Erwachsenenvertreters der
betroffenen Person, Herrn ***1*** **x2%** "gn die belangte Behérde vom 29.07.2011 (!),
womit sowohl die gerichtliche Sachwalterschaft bzw. nunmehrige Erwachsenenvertretung, als
auch die neue Bankverbindung der betroffenen Person offengelegt wird.

Dazu wird der guten Ordnung halber ergénzend ausgefiihrt, dass im alten seinerzeitigen
Finanzonline der belangten Behérde ausdriicklich keine Antragstellungen auf erhéhte
Familienbeihilfe durch einen Erwachsenen im eigenen Namen mdéglich war, sondern erst ab
dem 08.03.2021 (!) gemdf3 den nunmehrigen beiden Stellungnahmen der belangten Behérde
vom 08.07.2021 und 09.07.2021, weshalb der Antrag auf erhéhte Familienbeihilfe fiir die
betroffene Person als Erwachsene im eigenen Namen urspriinglich iiber das alte Finanzonline
des Beschwerdefiihrers bzw. gerichtlich bestellten Erwachsenenvertreters eingebracht wurde,
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welches allerdings letztendlich in der postalischen Antragsergdnzung vom 30.04.2014 bzw.
09.05.2014 dahingehend berichtigt bzw. ergénzt wurde, dass der Beschwerdefiihrer diesen
nicht als Antragssteller, sondern lediglich ,als Sachwalter” der betroffenen Person, Frau
REEGHIK KA RGRRE XAXXD*EX Unterfertigt hat, wobei der belangten Behérde gegentiiber bereits
damals das Einkommen der betroffenen Person bei der Firma ***8*** GmbH ordnungsgemdfs
offengelegt wurde.

Des weiteren konnte im alten seinerzeitigen Finanzonline der belangten Behérde das Feld
»Verwandtschaftsverhdiltnis“ ausdriicklich nicht unausgefiillt gelassen werden oder mit einem
Hinweis auf die Sachwalterschaft bzw. Erwachsenenvertretung versehen werden, weshalb die
noch am ehesten zutreffende Auswahl ,Pflegekind” ausgewdhlt wurde, wobei die
Antragsergdnzung vom 30.04.2014 bzw. 09.05.2014 — wie nunmehr von der belangten Behérde
in ihren beiden Stellungnahmen vom 08.07.2021 und 09.07.2021 ausgefiihrt — letztendlich
ohnehin postalisch bei der belangten Behérde eingebracht wurde.

Im (ibrigen sind die Ausfiihrungen der belangten Behérde in ihren beiden Stellungnahmen vom
08.07.2021 und 09.07.2021, wonach ein Eigenantrag der betroffenen Person dann méglich
gewesen wdre, wenn im alten seinerzeitigen Finanzonline im Feld ,Verwandtschaftsverhdiltnis“
entweder , Vollwaise” oder , einer Vollwaise gleichgestellt” ausgewdhrt worden widire, fiir einen
Normalbiirger bzw. den Beschwerdefiihrer ausdriicklich nicht nachvollziehbar bzw. dieses
finanztechnische Spezialfachwissen auch nicht zumutbar.

Abschliefsend stellt der Beschwerdefiihrer bzw. gerichtlich bestellte Erwachsenenvertreter
jedenfalls abermals den Antrag, das zweitinstanzliche BUNDESFINANZGERICHT mége der
Beschwerde vom 24.06.2019 zur Geschdiftszahl: RV/7104918/2020 ausdriicklich Folge geben
und den erstinstanzlichen Bescheid des FINANZAMTES Gdnserndorf Mistelbach (FA18) bzw.
nunmehr FINANZAMT Osterreich, Dienststelle Weinviertel (FA22), vom 31.05.2019 ersatzlos
vollinhaltlich aufheben.

Beigeschlossen war ein Telefax des Bf auf dem Briefpapier des rechtsfreundlichen Vertreters
vom 29.7.2011 an das Finanzamt Ganserndorf Mistelbach:

(Sozialversicherungsnummer: ***10*** /
Steuernummer: ***52***) / Sqchwalterschaft -
22 P ¥**48%** /11 7 des Bezirksgerichtes Wiener Neustadt

Sehr geehrte Damen und Herren!

In obiger Pflegschaftssache (ibersende ich Ihnen in der Anlage eine Abschrift eines Beschlusses
des Bezirksgerichtes Wiener Neustadt vom 25.07.2011 (ON 30) zu 22 P ***48*** / 11 z,

wonach ich fiir meine Nichte, Frau ***5¥**_x*kgx¥k xx*x]A*** geboren am ***23*** zum
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Sachwalter in allen Angelegenheiten bestellt wurde samt einer Abschrift der Meldebestdtigung
der Stadtgemeinde ***3*** yvom 21.07.2011 (Achtung: Adressendnderungl) zur gefilligen
Kenntnisnahme und weiteren Verwendung.

Des weiteren ersuche ich die zukiinftigen monatlichen Familienbeihilfen ab sofort ausschliefllich
auf die nachstehende Bankverbindung zur Uberweisung zu bringen:

Kontonummer: ***22%**
Bank: Erste Bank der ésterreichischen Sparkassen AG
Bankleitzahl: 20111
Kontoinhaber: ¥**5***_*xxgkx*x xxxq4%** (Sachwalterschaft)

Abschliefiend ersuche ich héflich um Ubermittlung der Zugangsdaten fiir das Finanzonline
zwecks der jdhrlichen Arbeitnehmerveranlagung.

Miindliche Verhandlung vom 12.8.2021

In der am 12.8.2021 abgehaltenen mindlichen Verhandlung gab der Bf an, dass es immer sein
Wille gewesen sei, dass er die jeweiligen Antrage auf Zuerkennung erhohter Familienbeihilfe
seit dem Jahr 2011 als Eigenantrdge von ***5***_*xxgickk xkkn*** stelle. Er habe dies nach
seinem Vorbringen technisch nicht umsetzen kénnen und brachte vor, dass es im Jahr 2014 im
System Finanz-Online technisch nicht moglich gewesen ware, einen Eigenantrag flr ***5%**-
HAEGH Kk kA **% Zu stellen, da das System im Folge der Besachwalterung auf ihn personlich,

seinen Finanz-Online, verwiesen habe.

Die Finanzamtsvertreterin erlduterte, dass es zum einem technisch sehr wohl moglich gewesen
ware, einen Eigenantrag Giber Finanz-Online zu stellen, zum anderem ware es dem Bf jederzeit
freigestanden, sich beim Finanzamt zu erkundigen oder den Eigenantrag in Papierform mittels
der entsprechenden Formulare zu stellen. Es ware auch moglich gewesen, persénlich zum
Infocenter des Finanzamts zu kommen, dort zu fragen und den Eigenantrag nach Beratung dort
zu stellen.

Der rechtsfreundliche Vertreter des Bf. brachte vor, dass es sich wohl um einen Irrtum bei der
Antragstellung gehandelt habe. Er selbst betreue in seiner Kanzlei diverse
Erwachsenenbetreuungen. Der Bf als sein Angestellter erstelle die entsprechenden Antrage
und Eingaben immer selbst, der rechtsfreundliche Vertreter unterschreibe diese jedes Mal,
weil diese jedes Mal fehlerfrei erstellt werden. Nach Ansicht des rechtsfreundlichen Vertreters
liege der Fehler im gegenstandlichem Fall am technischem System, jedenfalls ware die
Mitwirkungspflicht nicht verletzt worden.

Der Bf betone, dass es ihm immer frei gestanden ware die entsprechenden Antrage nach
seinen Vorstellungen (elektronisch, in Papierform) zu stellen. Er selbst habe sich eben fir die
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elektronische Antragstellung entschieden. Der Zusatz , Vollwaise” oder ,,einer Vollwaise
gleichgestellt” sei zu fachspezifisch und ware einem Normalbirger dieses Wissen nicht
zumutbar.

Der rechtsfreundliche Vertreter brachte vor, dass der Zusatz ,Vollwaise” oder ,einer Vollwaise
gleichgestellt” schon deshalb verfehlt ware, da ***5***_**xgkk* *xx7%*%* i3 keine Vollwaise
wire, da beide Eltern lebten. Uber Nachfrage der Richterin, ob sich der rechtsfreundliche
Vertreter im Familienbeihilfenrecht auskenne, verneinte er dies und gab an, dass seine Welt
eben das Zivilrecht ware.

Die Richterin flihrte aus, dass es gar nicht so selten sei, dass Personen, deren Eltern noch
lebten, die allerdings ,,einer Vollwaise gleichgestellt” sind, Eigenantrdage auf Familienbeihilfe
stellen.

Die Richterin hielt dem Bf und seinem rechtsfreundlichen Vertreter vor, dass der Bf jahrelang
alle Mitteilungen des Finanzamtes gegen sich habe gelten lassen, er keine Korrektur im
Uberpriifungsschreiben beziiglich der antragstellenden Person vorgenommen hitte. Er habe
auch am ***46*** nicht angegeben, dass seine Nichte am ***12*** zy arbeiten beginnen
werde und er habe im Antrag 2019 auch nicht das bisher erzielte Einkommen offengelegt.
AuBerdem sei es fiir das Finanzamt nicht ersichtlich, dass ein Antrag als Sachwalter und nicht
als Pflegevater eingebracht wird, wenn wie im gegenstandlichem Fall das
anspruchsvermittelnde Kind im selben Haushalt wohnt und noch dazu angegeben wird, dass
die Unterhaltskosten vom Bf getragen werden, was hier einen Eigenanspruch des Kindes von

vornherein ausschlieBen wirde.

AbschlieBend wurde festgehalten, dass der Bf und sein rechtsfreundlicher Vertreter immer
wieder vorbringen, dass die technischen Voraussetzungen des Finanz-Online unzureichend
gewesen waren, um diesen Irrtum zu verhindern. Des weiteren hatte der Bf auch im
Uberpriifungsschreiben im Jahr 2014 das Einkommen des Kindes offengelegt und als dieses
Sachwalter unterfertigt.

Weiteres Vorbringen seitens der Parteien des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens wurde nicht
erstattet.

Die Richterin wies darauf hin, dass gemaR § 23 BFGG die Erkenntnisse und Beschllisse des
Bundesfinanzgerichts — unter Anonymisierung personenbezogener Daten, soweit diesbeziiglich
ein berechtigtes Geheimhaltungsinteresse der Parteien besteht — grundsatzlich der
Offentlichkeit im Internet (https://findok.bmf.gv.at/) zugdnglich zu machen sind, auRer es
stehen im Einzelfall wesentliche Interessen der Parteien oder wesentliche 6ffentliche
Interessen entgegen.
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Seitens der Parteien werden wesentliche Interessen, die einer Veréffentlichung
entgegenstehen, nicht bekannt gegeben.

Die Vertreterin des Finanzamts beantragte, die Beschwerde als unbegriindet abzuweisen.

Der rechtsfreundliche Vertreter brachte abschlieBend vor, dass der Bf. immer redlich und mit
besten Absichten gehandelt habe und offensichtlich das Kontrollsystem der Finanzbehorde
zum damaligen Zeitpunkt ungeeignet sei, die Uberzahlung zu verhindern. Der rechtsfreundliche
Vertreter beantragte, der Beschwerde Folge zu geben.

Die Richterin verkiindete den Beschluss, dass die Entscheidung der schriftlichen Ausfertigung
vorbehalten bleibt.

Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

Sachverhalt

Der Bf *#**** kxx9%%* ist Onkel der im Februar 1991 geborenen *#*Gi#* skkgacok sokkokk,
HAKGAAR Ak AR x KA *** st laut Bescheinigung des Bundesamts fiir Soziales und
Behindertenwesen wegen einer vor Vollendung des 21. Lebensjahres oder wahrend einer
spateren Berufsausbildung, jedoch spatestens vor Vollendung des 25. Lebensjahres
eingetretenen korperlichen oder geistigen Behinderung voraussichtlich dauernd aulRerstande,
sich selbst den Lebensunterhalt zu verschaffen.

Mit Beschluss des Pflegschaftsgerichts vom 18.3.2010 wurde die Mutter ***34%%* #*x1%*x
flr ihre Tochter ***5*** ***]4*** comall § 268 ABGB zum Sachwalter fiir alle
Angelegenheiten (§ 268 Abs. 3 Z 3 ABGB) bestellt. Mit Beschluss des Pflegschaftsgerichts vom
25.7.2011 wurde die bisherige Sachwalterin ***34%** ***14%** ihres Amtes enthoben und
KX HARE KXY XXX Z2um neuen Sachwalter bestellt, da wegen der familidgren Problematik die
bisherige Sachwalterin als Mutter der Betroffenen die Sachwalterschaft nicht weiter austiben
wollte und sich der Onkel der Betroffenen, ***1*** ***2%** hareijt erklart habe und auch
geeignet sei, das Amt des Sachwalters auszuliben. Mit Beschluss des Pflegschaftsgerichts vom
31.1.2015 wurde der Wirkungsbereich des Sachwalters um die Angelegenheiten ,einfache
Geschafte des taglichen Lebens aus vorgegebenem Wirtschaftsgeld” eingeschrankt. Mit
Beschluss des Pflegschaftsgerichts vom 19.5.2020 wurde die gerichtliche
Erwachsenenvertretung flr ***5¥** **¥*¥p¥** arneyert, ¥** 1 *** ****** bleibe zum
gerichtlichen Erwachsenenvertreter gemaRk § 271 ABGB mit dem Wirkungsbereichen
»Verwaltung des Arbeitseinkommens und des Pflegegeldes einschliellich der Verfligung liber
das Girokonto bei der Erste Bank; Verwaltung des Sparvermoégens einschlielich der Verfiigung
Uiber das Vermégensverwaltungskonto bei der Erste Bank; Vertretung gegeniiber Amtern,
Behorden und Sozialversicherungstragern” bestellt. Die Betroffene habe sich ausdriicklich fir

66 von 109



Seite 67 von 109

die Beibehaltung des bisherigen Erwachsenenvertreters ausgesprochen, ndahere Angehorige
kamen nicht in Frage.

Unmittelbar nach seiner Bestellung teilte der BF ***1*** ***2¥** 3m 29.7.2011 dem
Finanzamt Ganserndorf Mistelbach mit, dass er zum Sachwalter in allen Angelegenheiten
bestellt worden sei und (durch Ubermittlung einer Meldebestatigung) dass *** 5 gk
**%14*** pei ihm wohne. Gleichzeitig wurde auch bekannt gegeben, dass die monatliche
Familienbeihilfe auf das Konto Nr. ***22*** hej der Erste Bank ab sofort Giberwiesen werden
solle, ,,Kontoinhaber: ***5***_skkgakk **x14%** (Sachwalterschaft)”.

Das Konto IBAN ***22*** wyrde von ***1*** ***7*** 3|5 Sachwalter erdffnet und lautet seit

verfahrensgegenstandlichen Familienbeihilfezahlungen wurden auf dieses Konto tGberwiesen.

Am 22.11.2012 beantragte der Bf ***1*** #*xp%** 3|s ,Antragsteller” Giber FinanzOnline
Familienbeihilfe flir ¥**5***_*x*xgikk xx**%* Der Bf sei ledig, die Kindererziehung erfolge
durch ihn allein. Wohnanschrift des Bf sei ***3*** ***gx** Bankverbindung sei IBAN
AT***22*** Die Felder ,Vertreter” und ,,Abweichender Zahlungsempfanger” sind leer. Es
werde ab Janner 2013 ,unbefristete Verlangerung erhéhte Familienbeihilfe” flir das Kind
HAKGAAE ARk x KAkAD*** beantragt. Das Kind sei Pflegekind des Antragstellers, der Unterhalt
werde Uberwiegend vom Antragsteller getragen, bei dem es auch wohne. Unter ,Tatigkeit”
wurde angegeben: ,erwerbsunfahiges Kind“.

HAKGAAE Kk RX KXY *** hezog auf Grund eines gerichtlichen Vergleichs seit Februar 2014
Pflegegeld der Stufe 2 (€ 284,30 unter Anrechnung des Erhéhungsbetrags der Familienbeihilfe
von € 60,00, somit von € 224,30).

KAEAGHAA KX GHAX KX *%* begann am Montag, ***12*** (Anfang Marz 2014) eine
Beschéaftigung bei der ***8*** Ges.m.b.H. als Maschinen- und Montagearbeiterin mit einem
Bruttolohn von € 1.700,00 bei 38,50 Wochenstunden. Aus dieser Tatigkeit wurden im Jahr
2014 steuerpflichtige Bezlige von € 14.232,69 bezogen; das Einkommen von ***5¥** xikgk®x
*EXQ**E* betrug im Jahr 2014 laut Einkommensteuerbescheid € 15.158,31. Im Jahr 2015
erzielte ***GHkx_kkkghokx Kk *** laut Einkommensteuerbescheid ein Einkommen von

€ 19.014,77, im Jahr 2016 ein Einkommen von € 19.024,52, im Jahr 2017 ein Einkommen von
€ 14.615,63, im Jahr 2018 ein Einkommen von € 18.204,15 und im Jahr 2019 ein Einkommen
von € 16.699,55.

Einen Tag vor Arbeitsantritt von ***5¥**_kxxgkxx xx*9*** bei der ***8*** Ges.m.b.H., am
Sonntag, ***46*** (Anfang Marz 2014), stellte ***1*** ***2*** arneut Gber FinanzOnline
Antrag auf Familienbeihilfe flir ¥**5***_x**xgikx x*x*x7%%* Der Bf sei ledig, die
Kindererziehung erfolge durch ihn allein. Wohnanschrift des Bf sei ***3*** k¥ fkx
Bankverbindung sei IBAN AT***22*** Die Felder ,Vertreter” und , Abweichender
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Zahlungsempfanger” sind leer. Es werde ab Juni 2014 ,unbefristete Verlangerung” fiir das Kind
KAAGHAR X GRA X KX *%* beantragt. Das Kind sei Pflegekind des Antragstellers, der Unterhalt
werde Uberwiegend vom Antragsteller getragen, bei dem es auch wohne. Unter ,Tatigkeit”
wurde angegeben: ,,erwerbsunfahiges Kind“. Das am nadchsten Tag des Antrags begonnene
Arbeitsverhaltnis von ***5¥**_skkkgikk sk*x*** bei der ***8*** Ges.m.b.H. wurde im Antrag

nicht erwahnt.

Allerdings teilte der Bf am 9.5.2014 dem Finanzamt ,,als Sachwalter” mit, dass ***5***.

HAEG KK KAAD*XE mit dem Bf standig im gemeinsamen Haushalt lebe, diese im April 2014
ndher aufgeschlisselte Einkiinfte in Hohe von € 1.388,72 bezogen habe und er die unbefristete
Verlangerung der erhdhten Familienbeihilfe beantrage.

Auf Grund des am 14.11.2016 eingelangten Antrags hat das Bundesamt fiir Soziales und
Behindertenwesen mit Bescheid vom 27.12.2016, OB: ***13*** festgestellt, dass ***5***-
rAIkGHRAEE *AxAD**X* dem Kreis der beglinstigten Behinderten angehort. Der Grad der
Behinderung betrage 70%. Laut Sachverstandigengutachten liege eine emotional instabile
Personlichkeitsstorung (Pos.Nr. 03.04.02), eine Intelligenzminderung mit
Teilleistungsstérungen nach Zustand einer postpartalen Meningits mit AV Shunt (Pos.Nr.
03.01.03) und ein allergisches Asthma bronchiale (Pos.Nr. 05.04.01) vor. Laut Sozialanamnese
dieses Gutachtens lebt ***5*#*_kxkgikx *x*x2*** bei den Groleltern.

Am 14.1.2019 stellte ***1*** ***2%*** neyerlich ber FinanzOnline Antrag auf Familienbeihilfe
flir *HAGrkk_dkxgackk kkx*%* Der Bf sei ledig, die Kindererziehung erfolge durch ihn allein.
Wohnanschrift des Bf sei ***3*** *x*g%x* Bankverbindung sei IBAN AT***22*** Dije Felder
,Vertreter” und ,Abweichender Zahlungsempfanger” sind leer. Es werde ab Juli 2019 wegen
»erhohte Familienbeihilfeverlangerungsantrag” Familienbeihilfe” fiir das Kind ***5***-
*ERXGIARE KXY *E* beantragt. Das Kind sei Pflegekind des Antragstellers, der Unterhalt werde
Uberwiegend vom Antragsteller getragen, bei dem es auch wohne. Unter ,Tatigkeit” wurde
angegeben: ,erwerbsunfahiges Kind“. Als Dienstgeber wurde ***8*** GmbH mit Anschrift
angegeben, das Feld ,,H6he jahrliche Einklinfte” wurde nicht ausgefiillt.

Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag flr ***5***_#x*xgkx* *x*9*** wurde wie folgt auf
deren Konto IBAN AT***22*** yom Finanzamt (iberwiesen (die Zeitraume beziehen sich auf
den jeweiligen Anspruchszeitraum):

Von 1/2019 bis 5/2019 monatlich € 379,40, insgesamt € 1.897,00.

Von 1/2018 bis 12/2018: monatlich € 379,40, insgesamt € 4.552,80.

Von 1/2017 bis 12/2017: monatlich € 373,30, insgesamt € 4.479,60.

Von 1/2016 bis 12/2016: monatlich € 373,30, insgesamt € 4.479,60.

Von 1/2015 bis 12/2015: monatlich € 367,30, insgesamt € 4.407,60.

Von 1/2014 bis 12/2014: monatlich zwischen € 367,30 und € 349,40, insgesamt € 4.300,20.
Summe: € 24.116,80.

68 von 109



Seite 69 von 109

Im Beschwerdezeitraum ware es moglich gewesen, dass ein Sachwalter fir die betroffene
Person in deren Namen einen FinanzOnline-Zugang beantragt und dann mit dem auf die
betroffene Person lautenden FinanzOnline-Zugang in deren Namen einen Eigenantrag stellt.
Dem Bf war diese Moglichkeit nicht bekannt.

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Bf als Sachwalter fiir seine Nichte einen Eigenantrag
der Nichte stellen wollte.

Beweiswiirdigung

Die getroffenen Feststellungen ergeben sich aus der Aktenlage und der miindlichen
Verhandlung. Mit Ausnahme der Frage, ob der Bf als Pflegevater selbst oder als Sachwalter fir
seine Nichte einen Antrag stellen wollte, sind sie grundsatzlich auch nicht strittig.

Richtig ist, dass der Bf, da er seinen eigenen FinanzOnline-Zugang verwendete, mit diesem
technisch nur einen Antrag als kiinftiger Familienbeihilfebezieher (,,antragstellende Person®)
fir sein Pflegekind stellen konnte. Er hat in seinen Antrdagen aber in keiner Form erkennen
lassen, dass es sich um einen Eigenantrag des Pflegekinds handeln soll. Der Bf hat keinen
Antrag in Papierform gestellt. Den Mitteilungen des Finanzamts betreffend einen Anspruch des
Bf auf Familienbeihilfe fir seine Nichte, die regelmaRig an den Bf ergangen sind hat der Bf
nicht widersprochen. Den Uberpriifungsschreiben des Finanzamts, die den Bf als
»anspruchsberechtigte Person” ausweisen, hat der Bf auch nicht widersprochen. Schlielilich ist
nicht davon auszugehen, dass der Bf als beruflich mit rechtlichen Angelegenheiten vertrauter
Sachwalter namens der betroffenen Person einen Eigenantrag gestellt hatte, der mangels
Vorliegens der Voraussetzungen nach § 6 Abs. 5 FLAG 1967 von vornherein zum Scheitern

verurteilt gewesen ware.

Rechtsgrundlagen
§ 2 lit. a BAO lautet:

§ 2. Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten, soweit sie hierauf nicht unmittelbar
anwendbar sind und nicht anderes bestimmt ist, sinngemdfs in Angelegenheiten

a) der von den Abgabenbehérden des Bundes zuzuerkennenden oder
riickzufordernden bundesrechtlich geregelten

1. Beihilfen aller Art und
2. Erstattungen, Vergiitungen und Abgeltungen von Abgaben und Beitrédgen;

§ 2a BAO lautet:
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$ 2a. Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten sinngemdfs im Verfahren vor den
Verwaltungsgerichten, soweit sie im Verfahren der belangten Abgabenbehérde gelten. In
solchen Verfahren ist das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG) nicht anzuwenden.
$ 54 VWGVG gilt jedoch sinngemdfs flir das Verfahren der Verwaltungsgerichte der Lénder.

§ 4 Abs. 1 BAO lautet:

$ 4. (1) Der Abgabenanspruch entsteht, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das
Gesetz die Abgabepflicht knlipft.

§ 6 BAO lautet:

$§ 6. (1) Personen, die nach Abgabenvorschriften dieselbe abgabenrechtliche Leistung schulden,
sind Gesamtschuldner (Mitschuldner zur ungeteilten Hand, § 891 ABGB.).

(2) Personen, die gemeinsam zu einer Abgabe heranzuziehen sind, sind ebenfalls
Gesamtschuldner; dies gilt insbesondere auch fiir die Gesellschafter (Mitglieder) einer nach
biirgerlichem Recht nicht rechtsféihigen Personenvereinigung (Personengemeinschaft)
hinsichtlich jener Abgaben, fiir die diese Personenvereinigung (Personengemeinschaft) als
solche abgabepflichtig ist.

§ 7 BAO lautet:

§ 7. (1) Personen, die nach Abgabenvorschriften fiir eine Abgabe haften, werden durch
Geltendmachung dieser Haftung (§ 224 Abs. 1) zu Gesamtschuldnern.

(2) Persénliche Haftungen (Abs. 1) erstrecken sich auch auf Nebenanspriiche (§ 3 Abs. 1 und 2).
§ 9 BAO lautet:

§ 9. (1) Die in den §$§ 80 ff. bezeichneten Vertreter haften neben den durch sie vertretenen
Abgabepflichtigen fiir die diese treffenden Abgaben insoweit, als die Abgaben infolge
schuldhafter Verletzung der den Vertretern auferlegten Pflichten nicht eingebracht werden
kénnen.

(2) Notare, Rechtsanwiilte und Wirtschaftstreuhdnder haften wegen Handlungen, die sie in
Auslibung ihres Berufes bei der Beratung in Abgabensachen vorgenommen haben, gemdf Abs.
1 nur dann, wenn diese Handlungen eine Verletzung ihrer Berufspflichten enthalten. Ob eine
solche Verletzung der Berufspflichten vorliegt, ist auf Anzeige der Abgabenbehdérde im
Disziplinarverfahren zu entscheiden.

§ 80 Abs. 1 BAO lautet:
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§ 80. (1) Die zur Vertretung juristischer Personen berufenen Personen und die gesetzlichen
Vertreter natiirlicher Personen haben alle Pflichten zu erfiillen, die den von ihnen Vertretenen
obliegen, und sind befugt, die diesen zustehenden Rechte wahrzunehmen. Sie haben
insbesondere dafiir zu sorgen, dafs die Abgaben aus den Mitteln, die sie verwalten, entrichtet
werden.

§ 85 BAO lautet:

§ 85. (1) Anbringen zur Geltendmachung von Rechten oder zur Erfiillung von Verpflichtungen
(insbesondere Erkldrungen, Antrége, Beantwortungen von Bedenkenvorhalten, Rechtsmittel)
sind vorbehaltlich der Bestimmungen des Abs. 3 schriftlich einzureichen (Eingaben).

(2) Mdngel von Eingaben (Formgebrechen, inhaltliche Mdngel, Fehlen einer Unterschrift)
berechtigen die Abgabenbehdérde nicht zur Zuriickweisung; inhaltliche Méngel liegen nur dann
vor, wenn in einer Eingabe gesetzlich geforderte inhaltliche Angaben fehlen. Sie hat dem
Einschreiter die Behebung dieser Mdngel mit dem Hinweis aufzutragen, daf3 die Eingabe nach
fruchtlosem Ablauf einer gleichzeitig zu bestimmenden angemessenen Frist als
zurtickgenommen gilt; werden die Mdngel rechtzeitig behoben, gilt die Eingabe als urspriinglich
richtig eingebracht.

(3) Die Abgabenbehérde hat miindliche Anbringen der im Abs. 1 bezeichneten Art
entgegenzunehmen,

a) wenn dies die Abgabenvorschriften vorsehen, oder
b) wenn dies fiir die Abwicklung des Abgabenverfahrens zweckmdflig ist, oder
c) wenn die Schriftform dem Einschreiter nach seinen persénlichen Verhdltnissen

nicht zugemutet werden kann.

Zur Entgegennahme miindlicher Anbringen ist die Abgabenbehérde nur widhrend der fiir den
Parteienverkehr bestimmten Amtsstunden verpflichtet, die bei der Abgabenbehérde durch
Anschlag kundzumachen sind.

(4) Wird ein Anbringen (Abs. 1 oder 3) nicht vom Abgabepflichtigen selbst vorgebracht, ohne
dafs sich der Einschreiter durch eine schriftliche Vollmacht ausweisen kann und ohne daf § 83
Abs. 4 Anwendung findet, gelten fiir die nachtrdgliche Beibringung der Vollmacht die
Bestimmungen des Abs. 2 sinngemdfs.

(5) Der Einschreiter hat auf Verlangen der Abgabenbehérde eine beglaubigte Ubersetzung
einem Anbringen (Abs. 1 oder 3) beigelegter Unterlagen beizubringen.

§ 92 BAO lautet:
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§ 92. (1) Erledigungen einer Abgabenbehdérde sind als Bescheide zu erlassen, wenn sie fiir
einzelne Personen

a) Rechte oder Pflichten begriinden, abédndern oder aufheben, oder
b) abgabenrechtlich bedeutsame Tatsachen feststellen, oder
c) liber das Bestehen oder Nichtbestehen eines Rechtsverhdiltnisses absprechen.

(2) Bescheide bediirfen der Schriftform, wenn nicht die Abgabenvorschriften die miindliche
Form vorschreiben oder gestatten.

§ 93 BAO lautet:

§ 93. (1) Fiir schriftliche Bescheide gelten aufier den ihren Inhalt betreffenden besonderen
Vorschriften die Bestimmungen der Abs. 2 bis 6, wenn nicht nach gesetzlicher Anordnung die
Offentliche Bekanntmachung oder die Auflegung von Listen genligt.

(2) Jeder Bescheid ist ausdriicklich als solcher zu bezeichnen, er hat den Spruch zu enthalten und
in diesem die Person (Personenvereinigung, Personengemeinschaft) zu nennen, an die er
ergeht.

(3) Der Bescheid hat ferner zu enthalten

a) eine Begriindung, wenn ihm ein Anbringen (§ 85 Abs. 1 oder 3) zugrunde liegt,
dem nicht vollinhaltlich Rechnung getragen wird, oder wenn er von Amts wegen erlassen wird;

b) eine Belehrung, ob ein Rechtsmittel zuléissig ist, innerhalb welcher Frist und bei
welcher Behérde das Rechtsmittel einzubringen ist, ferner, dafs das Rechtsmittel begriindet
werden muf$ und dafs ihm eine aufschiebende Wirkung nicht zukommt (§ 254).

(4) Enthdlt der Bescheid keine Rechtsmittelbelehrung oder keine Angabe liber die
Rechtsmittelfrist oder erkldrt er zu Unrecht ein Rechtsmittel flir unzuléssig, so wird die
Rechtsmittelfrist nicht in Lauf gesetzt.

(5) Ist in dem Bescheid eine kiirzere oder Iéingere als die gesetzliche Frist angegeben, so gilt das
innerhalb der gesetzlichen oder der angegebenen Iéingeren Frist eingebrachte Rechtsmittel als
rechtzeitig erhoben.

(6) Enthdlt der Bescheid keine oder eine unrichtige Angabe liber die Abgabenbehérde, bei
welcher das Rechtsmittel einzubringen ist, so ist das Rechtsmittel richtig eingebracht, wenn es
bei der Abgabenbehdérde, die den Bescheid ausgefertigt hat, oder bei der angegebenen
Abgabenbehérde eingebracht wurde.

§ 96 BAO lautet:
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§ 96. (1) Alle schriftlichen Ausfertigungen der Abgabenbehérden miissen die Bezeichnung der
Behérde enthalten sowie mit Datum und mit der Unterschrift dessen versehen sein, der die
Erledigung genehmigt hat. An die Stelle der Unterschrift des Genehmigenden kann, soweit nicht
in Abgabenvorschriften die eigenhdndige Unterfertigung angeordnet ist, die Beglaubigung
treten, dass die Ausfertigung mit der genehmigten Erledigung des betreffenden
Geschdftsstlickes (ibereinstimmt und das Geschdftsstiick die eigenhdndig beigesetzte
Genehmigung aufweist.

(2) Ausfertigungen, die mittels automationsunterstiitzter Datenverarbeitung erstellt werden,
wozu jedenfalls auch Ausfertigungen in Form von mit einer Amtssignatur gemdfs § 19 E
Government Gesetz versehenen elektronischen Dokumenten zéhlen, bediirfen weder einer
Unterschrift noch einer Beglaubigung und gelten, wenn sie weder eine Unterschrift noch eine
Beglaubigung aufweisen, als durch den Leiter der auf der Ausfertigung bezeichneten
Abgabenbehdrde genehmigt. Ausfertigungen in Form von Ausdrucken von mit einer
Amtssignatur versehenen elektronischen Dokumenten oder von Kopien solcher Ausdrucke
brauchen keine weiteren Voraussetzungen erfiillen.

§ 97 BAO lautet:

§ 97. (1) Erledigungen werden dadurch wirksam, dafS sie demjenigen bekanntgegeben werden,
fiir den sie ihrem Inhalt nach bestimmt sind. Die Bekanntgabe erfolgt

a) bei schriftlichen Erledigungen, wenn nicht in besonderen Vorschriften die
offentliche Bekanntmachung oder die Auflegung von Listen vorgesehen ist, durch Zustellung;

b) bei miindlichen Erledigungen durch deren Verkiindung.

(2) Ist in einem Fall, in dem § 191 Abs. 4 oder § 194 Abs. 5 Anwendung findet, die
Rechtsnachfolge (Nachfolge im Besitz) nach Zustellung des Bescheides an den Rechtsvorgéinger
(Vorgdinger) eingetreten, gilt mit der Zustellung an den Rechtsvorgéinger (Vorgénger) auch die
Bekanntgabe des Bescheides an den Rechtsnachfolger (Nachfolger) als vollzogen.

(3) An Stelle der Zustellung der schriftlichen Ausfertigung einer behérdlichen Erledigung kann
deren Inhalt auch telegraphisch oder fernschriftlich mitgeteilt werden. Darliber hinaus kann
durch Verordnung des Bundesministers fiir Finanzen die Mitteilung des Inhalts von
Erledigungen auch im Wege automationsunterstiitzter Dateniibertragung oder in jeder anderen
technisch méglichen Weise vorgesehen werden, wobei zugelassen werden kann, daf sich die
Behoérde einer bestimmten geeigneten 6ffentlich-rechtlichen oder privatrechtlichen
Ubermittlungsstelle bedienen darf. In der Verordnung sind technische oder organisatorische
Mafinahmen festzulegen, die gewdhrleisten, daf$ die Mitteilung in einer dem Stand der Technik
entsprechenden sicheren und nachpriifbaren Weise erfolgt und den Erfordernissen des
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Datenschutzes geniigt. Der Empféinger trdgt die Verantwortung fiir die Datensicherheit des
mitgeteilten Inhalts der Erledigung. § 96 Abs. 2 gilt sinngemdps.

§ 98 Abs. 1 BAO lautet:

$ 98. (1) Soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, sind Zustellungen nach
dem Zustellgesetz, BGBI. Nr. 200/1982, vorzunehmen; das gilt nicht fiir den 3. Abschnitt des
ZustG (Elektronische Zustellung).

§ 224 BAO lautet:

§ 224. (1) Die in Abgabenvorschriften geregelten persénlichen Haftungen werden durch
Erlassung von Haftungsbescheiden geltend gemacht. In diesen ist der Haftungspflichtige unter
Hinweis auf die gesetzliche Vorschrift, die seine Haftungspflicht begriindet, aufzufordern, die
Abgabenschuld, fiir die er haftet, binnen einer Frist von einem Monat zu entrichten.

(2) Die Bestimmungen des Einkommensteuerrechtes (iber die Geltendmachung der Haftung fiir
Steuerabzugsbetrdge bleiben unberiihrt.

(3) Die erstmalige Geltendmachung eines Abgabenanspruches anldflich der Erlassung eines
Haftungsbescheides gemdf3 Abs. 1 ist nach Eintritt der Verjdhrung des Rechtes zur Festsetzung
der Abgabe nicht mehr zuléssig.

§ 236 BAO lautet:

§ 236. (1) Féllige Abgabenschuldigkeiten kénnen auf Antrag des Abgabepflichtigen ganz oder
zum Teil durch Abschreibung nachgesehen werden, wenn ihre Einhebung nach der Lage des
Falles unbillig wdre.

(2) Abs. 1 findet auf bereits entrichtete Abgabenschuldigkeiten sinngemdfs Anwendung.

(3) Die Bestimmungen des § 235 Abs. 2 und 3 gelten auch fiir die Nachsicht von
Abgabenschuldigkeiten.

§ 243 BAO lautet:

§ 243. Gegen Bescheide, die Abgabenbehdrden erlassen, sind Beschwerden
(Bescheidbeschwerden) an die Verwaltungsgerichte zuldssig, soweit in Abgabenvorschriften
nicht anderes bestimmt ist.

§ 246 BAO lautet:

§ 246. (1) Zur Einbringung einer Bescheidbeschwerde ist jeder befugt, an den der den
Gegenstand der Anfechtung bildende Bescheid ergangen ist.
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(2) Zur Einbringung einer Bescheidbeschwerde gegen Feststellungsbescheide und
Grundsteuermessbescheide ist ferner jeder befugt, gegen den diese Bescheide gemdfs § 191
Abs. 3, 4 und 5 und gemdf § 194 Abs. 5 wirken.

§ 248 BAO lautet:

§ 248. Der nach Abgabenvorschriften Haftungspflichtige kann unbeschadet der Einbringung
einer Bescheidbeschwerde gegen seine Heranziehung zur Haftung (Haftungsbescheid, § 224
Abs. 1) innerhalb der fiir die Einbringung der Bescheidbeschwerde gegen den Haftungsbescheid
offenstehenden Frist auch gegen den Bescheid tiber den Abgabenanspruch Bescheidbeschwerde
einbringen. Beantragt der Haftungspflichtige die Mitteilung des ihm noch nicht zur Kenntnis
gebrachten Abgabenanspruches, so gilt § 245 Abs. 2, 4 und 5 sinngemdfs.

§ 257 BAO lautet:

$ 257. (1) Einer Bescheidbeschwerde, (iber die noch nicht rechtskrdftig entschieden wurde, kann
beitreten, wer nach Abgabenvorschriften fiir die den Gegenstand des angefochtenen
Bescheides bildende Abgabe als Gesamtschuldner oder als Haftungspflichtiger in Betracht
kommt.

(2) Wer einer Bescheidbeschwerde beigetreten ist, kann die gleichen Rechte geltend machen,
die dem Beschwerdefiihrer zustehen.

§ 258 BAO lautet:

§ 258. (1) Der Beitritt ist bei der Abgabenbehérde, die den angefochtenen Bescheid erlassen
hat, schriftlich oder miindlich zu erkldren.

(2) Die Abgabenbehérde (Abs. 1) hat eine Beitrittserklérung durch Bescheid zuriickzuweisen,

a) wenn im Zeitpunkt des Einlangens der Beitrittserkldrung die Entscheidung liber
die Bescheidbeschwerde bereits rechtskrdftig ist,

b) wenn sie von jemandem abgegeben wurde, der zum Beitritt nicht befugt ist. In
diesem Fall darf das Erkenntnis (§ 279) erst nach Rechtskraft des Zuriickweisungsbescheides
ergehen.

§ 260 BAO lautet:

§ 260. (1) Die Bescheidbeschwerde ist mit Beschwerdevorentscheidung (§ 262) oder mit
Beschluss (§ 278) zuriickzuweisen, wenn sie

a) nicht zuldssig ist oder

b) nicht fristgerecht eingebracht wurde.
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(2) Eine Bescheidbeschwerde darf nicht deshalb als unzuléssig zuriickgewiesen werden, weil sie
vor Beginn der Beschwerdefrist eingebracht wurde.

§ 262 BAO lautet:

§ 262. (1) Uber Bescheidbeschwerden ist nach Durchfiihrung der etwa noch erforderlichen
Ermittlungen von der Abgabenbehdérde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat, mit als
Beschwerdevorentscheidung zu bezeichnendem Bescheid abzusprechen.

(2) Die Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung hat zu unterbleiben,
a) wenn dies in der Bescheidbeschwerde beantragt wird und

b) wenn die Abgabenbehérde die Bescheidbeschwerde innerhalb von drei Monaten
ab ihrem Einlangen dem Verwaltungsgericht vorlegt.

(3) Wird in der Bescheidbeschwerde lediglich die Gesetzwidrigkeit von Verordnungen, die
Verfassungswidrigkeit von Gesetzen oder die Rechtswidrigkeit von Staatsvertrdgen behauptet,
so ist keine Beschwerdevorentscheidung zu erlassen, sondern die Bescheidbeschwerde
unverziiglich dem Verwaltungsgericht vorzulegen.

(4) Weiters ist keine Beschwerdevorentscheidung zu erlassen, wenn der Bundesminister fiir
Finanzen den angefochtenen Bescheid erlassen hat.

§ 263 BAO lautet:
§ 263. (1) Ist in der Beschwerdevorentscheidung die Bescheidbeschwerde

a) weder als unzuléissig oder als nicht rechtzeitig eingebracht zuriickzuweisen
(§ 260) noch

b) als zuriickgenommen (§ 85 Abs. 2, § 86a Abs. 1) oder als gegenstandslos (§ 256
Abs. 3, § 261) zu erkldren,

so ist der angefochtene Bescheid nach jeder Richtung abzudndern, aufzuheben oder die
Bescheidbeschwerde als unbegriindet abzuweisen.

(2) In der Beschwerdevorentscheidung ist auf das Recht zur Stellung eines Vorlageantrages
(§ 264) hinzuweisen.

(3) Eine Beschwerdevorentscheidung wirkt wie ein Beschluss (§ 278) bzw. ein Erkenntnis (§ 279)
liber die Beschwerde.

(4) § 281 gilt sinngemdpfs fiir Beschwerdevorentscheidungen; § 281 Abs. 2 allerdings nur, soweit
sich aus der in § 278 Abs. 3 oder in § 279 Abs. 3 angeordneten Bindung nicht anderes ergibt.
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§ 264 BAO lautet:

$ 264. (1) Gegen eine Beschwerdevorentscheidung kann innerhalb eines Monats ab
Bekanntgabe (§ 97) der Antrag auf Entscheidung liber die Bescheidbeschwerde durch das
Verwaltungsgericht gestellt werden (Vorlageantrag). Der Vorlageantrag hat die Bezeichnung
der Beschwerdevorentscheidung zu enthalten.

(2) Zur Einbringung eines Vorlageantrages ist befugt
a) der Beschwerdefiihrer, ferner
b) jeder, dem gegenliber die Beschwerdevorentscheidung wirkt.

(3) Wird ein Vorlageantrag rechtzeitig eingebracht, so gilt die Bescheidbeschwerde von der
Einbringung des Antrages an wiederum als unerledigt. Die Wirksamkeit der
Beschwerdevorentscheidung wird durch den Vorlageantrag nicht beriihrt. Bei Zuriicknahme des
Antrages gilt die Bescheidbeschwerde wieder als durch die Beschwerdevorentscheidung
erledigt; dies gilt, wenn solche Antrdge von mehreren hiezu Befugten gestellt wurden, nur fiir
den Fall der Zuriicknahme aller dieser Antriige.

(4) Fiir Vorlageantrdge sind sinngemdfs anzuwenden:
a) § 93 Abs. 4 und 5 sowie § 245 Abs. 1 zweiter Satz und Abs. 2 bis 5 (Frist),
b) § 93 Abs. 6 und § 249 Abs. 1 (Einbringung),
c) § 255 (Verzicht),
d) § 256 (Zuriicknahme),
e) § 260 Abs. 1 (Unzuldssigkeit, nicht fristgerechte Einbringung),

f) $ 274 Abs. 3Z 1 und 2 sowie Abs. 5 (Unterbleiben einer miindlichen
Verhandlung).

(5) Die Zuriickweisung nicht zuldssiger oder nicht fristgerecht eingebrachter Vorlageantrége
obliegt dem Verwaltungsgericht.

(6) Erfolgt die Vorlage der Bescheidbeschwerde an das Verwaltungsgericht nicht innerhalb von
zwei Monaten ab Einbringung des Vorlageantrages bzw. in den Fdllen des § 262 Abs. 3 und 4
(Unterbleiben einer Beschwerdevorentscheidung) ab Einbringung der Bescheidbeschwerde, so
kann die Partei (§ 78) beim Verwaltungsgericht eine Vorlageerinnerung einbringen. Diese wirkt
wie eine Vorlage der Beschwerde. Sie hat die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides, der
Beschwerdevorentscheidung und des Vorlageantrages zu enthalten.
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(7) Durch die Aufhebung einer Beschwerdevorentscheidung scheidet der Vorlageantrag aus
dem Rechtsbestand aus.

§ 267 BAO lautet:

§ 267. Ist ein Bescheid von mehreren Beschwerdefiihrern angefochten oder sind gegen einen
Bescheid mehrere Bescheidbeschwerden eingebracht, so sind diese Beschwerden zu einem
gemeinsamen Verfahren zu verbinden. Ist auch nur (iber eine solcher Beschwerden nach § 272
Abs. 2 von einem Senat zu entscheiden, so obliegt diesem Senat auch die Entscheidung liber die
anderen Beschwerden.

§ 278 BAO lautet:
§ 278. (1) Ist die Bescheidbeschwerde mit Beschluss des Verwaltungsgerichtes

a) weder als unzuldssig oder nicht rechtzeitig eingebracht zuriickzuweisen (§ 260)
noch

b) als zuriickgenommen (§ 85 Abs. 2, § 86a Abs. 1) oder als gegenstandslos (§ 256
Abs. 3, § 261) zu erkldren,

so kann das Verwaltungsgericht mit Beschluss die Beschwerde durch Aufhebung des
angefochtenen Bescheides und allfilliger Beschwerdevorentscheidungen unter
Zurtlickverweisung der Sache an die Abgabenbehérde erledigen, wenn Ermittlungen (§ 115 Abs.
1) unterlassen wurden, bei deren Durchfiihrung ein anders lautender Bescheid hdtte erlassen
werden oder eine Bescheiderteilung héitte unterbleiben kénnen. Eine solche Aufhebung ist
unzuléssig, wenn die Feststellung des maf3geblichen Sachverhaltes durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist.

(2) Durch die Aufhebung des angefochtenen Bescheides tritt das Verfahren in die Lage zurlick,
in der es sich vor Erlassung dieses Bescheides befunden hat.

(3) Im weiteren Verfahren sind die Abgabenbehérden an die fiir die Aufhebung mafgebliche, im
aufhebenden Beschluss dargelegte Rechtsanschauung gebunden. Dies gilt auch dann, wenn der
Beschluss einen kiirzeren Zeitraum als der spéitere Bescheid umfasst.

§ 279 BAO lautet:

§ 279. (1) AufBer in den Féllen des § 278 hat das Verwaltungsgericht immer in der Sache selbst
mit Erkenntnis zu entscheiden. Es ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der
Begriindung seine Anschauung an die Stelle jener der Abgabenbehérde zu setzen und
demgemdfs den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzudndern, aufzuheben oder die
Bescheidbeschwerde als unbegriindet abzuweisen.
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(2) Durch die Aufhebung des angefochtenen Bescheides tritt das Verfahren in die Lage zurlick,
in der es sich vor Erlassung dieses Bescheides befunden hat.

(3) Im Verfahren betreffend Bescheide, die Erkenntnisse (Abs. 1) abédndern, aufheben oder
ersetzen, sind die Abgabenbehérden an die fiir das Erkenntnis maf3gebliche, dort dargelegte
Rechtsanschauung gebunden. Dies gilt auch dann, wenn das Erkenntnis einen kiirzeren
Zeitraum als der spditere Bescheid umfasst.

§ 281 BAO lautet:

§ 281. (1) Im Beschwerdeverfahren kénnen nur einheitliche Entscheidungen
(Beschwerdevorentscheidungen, Erkenntnisse und gemdf3 § 278 aufhebende Beschliisse)
getroffen werden. Sie wirken fiir und gegen die gleichen Personen wie der angefochtene
Bescheid.

(2) Ein Erkenntnis liber das Bestehen und die Hbhe einer Abgabenschuld, das auf Grund einer
vom Haftungspflichtigen eingebrachten Bescheidbeschwerde (§ 248) ergeht, wirkt auch fiir und
gegen den Abgabepflichtigen.

(3) Eine einheitliche Entscheidung unterbleibt abweichend von Abs. 1, wenn in einem
Dokument, das Form und Inhalt eines Feststellungsbescheides (§ 188) hat, gemeinschaftliche
Einkiinfte auch Personen oder Personenvereinigungen (Personengemeinschaften) ohne eigene
Rechtspersénlichkeit zugerechnet werden, die nicht oder nicht mehr rechtlich existent sind
(insbesondere infolge Todes, Beendigung der Gesellschaft, Gesamtrechtsnachfolge) oder die
nicht oder nicht mehr handlungsféhig sind (zB infolge eines Genehmigungsvorbehalts bei
Bestellung eines gerichtlichen Erwachsenenvertreters). Dies steht der Wirksamkeit als
Erkenntnis nicht entgegen. Ein solches Erkenntnis wirkt lediglich gegeniiber den (ibrigen, denen
im Spruch Einkiinfte zugerechnet bzw. nicht zugerechnet werden.

§ 2 FLAG 1967 lautet:

$ 2. (1) Anspruch auf Familienbeihilfe haben Personen, die im Bundesgebiet einen Wohnsitz
oder ihren gewéhnlichen Aufenthalt haben,

a) flir minderjéhrige Kinder,

b) flir volljéihrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und die
flir einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf in einer Fachschule fortgebildet
werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die Ausiibung ihres Berufes nicht méglich ist. Bei
volljéhrigen Kindern, die eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes 1992, BGBI. Nr. 305,
genannte Einrichtung besuchen, ist eine Berufsausbildung nur dann anzunehmen, wenn sie die
vorgesehene Studienzeit pro Studienabschnitt um nicht mehr als ein Semester oder die
vorgesehene Ausbildungszeit um nicht mehr als ein Ausbildungsjahr (iberschreiten. Wird ein
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Studienabschnitt in der vorgesehenen Studienzeit absolviert, kann einem weiteren
Studienabschnitt ein Semester zugerechnet werden. Die Studienzeit wird durch ein
unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis (zB Krankheit) oder nachgewiesenes
Auslandsstudium verléngert. Dabei bewirkt eine Studienbehinderung von jeweils drei Monaten
eine Verldngerung der Studienzeit um ein Semester. Zeiten als Studentenvertreterin oder
Studentenvertreter nach dem Hochschiilerschaftsgesetz 1998, BGBI. | Nr. 22/1999, sind unter
Beriicksichtigung der Funktion und der zeitlichen Inanspruchnahme bis zum Héchstausmaf3 von
vier Semestern nicht in die zur Erlangung der Familienbeihilfe vorgesehene héchstzuldssige
Studienzeit einzurechnen. Gleiches gilt fiir die Vorsitzenden und die Sprecher der
Heimvertretungen nach dem Studentenheimgesetz, BGBI. Nr. 291/1986. Der Bundesminister fiir
Umwelt, Jugend und Familie hat durch Verordnung die néheren Voraussetzungen fiir diese
Nichteinrechnung festzulegen. Zeiten des Mutterschutzes sowie die Pflege und Erziehung eines
eigenen Kindes bis zur Vollendung des zweiten Lebensjahres hemmen den Ablauf der
Studienzeit. Bei einem Studienwechsel gelten die in § 17 Studienférderungsgesetz 1992, BGBI.
Nr. 305, angefiihrten Regelungen auch fiir den Anspruch auf Familienbeihilfe. Die Aufnahme als
ordentlicher Horer gilt als Anspruchsvoraussetzung fiir das erste Studienjahr. Anspruch ab dem
zweiten Studienjahr besteht nur dann, wenn fiir ein vorhergehendes Studienjahr die Ablegung
einer Teilpriifung der ersten Diplompriifung oder des ersten Rigorosums oder von Priifungen
aus Pflicht- und Wahlfédchern des betriebenen Studiums im Gesamtumfang von acht
Semesterwochenstunden oder im Ausmaf$ von 16 ECTS-Punkten nachgewiesen wird; Gleiches
gilt, wenn alle Lehrveranstaltungen und Priifungen der Studieneingangs- und
Orientierungsphase nach § 66 des Universitétsgesetzes 2002, BGBI. | Nr. 120/2002, erfolgreich
absolviert wurden, sofern diese mit mindestens 14 ECTS-Punkten bewertet werden. Der
Nachweis ist unabhéingig von einem Wechsel der Einrichtung oder des Studiums durch
Bestdtigungen der im § 3 des Studienférderungsgesetzes 1992 genannten Einrichtungen zu
erbringen. Flir eine Verldngerung des Nachweiszeitraumes gelten die fiir die Verldngerung der
Studienzeit genannten Griinde sinngemdfs,

c) flir volljéihrige Kinder, die wegen einer vor Vollendung des 21. Lebensjahres oder
wdhrend einer spdteren Berufsausbildung, jedoch spdtestens vor Vollendung des 25.
Lebensjahres, eingetretenen kérperlichen oder geistigen Behinderung voraussichtlich dauernd
aufSerstande sind, sich selbst den Unterhalt zu verschaffen,

d) flir volljéihrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fiir die
Zeit zwischen dem Abschluss der Schulausbildung und dem Beginn einer weiteren
Berufsausbildung, wenn die weitere Berufsausbildung zum friihestméglichen Zeitpunkt nach
Abschluss der Schulausbildung begonnen wird; fiir volljéhrige Kinder, die das 24. Lebensjahr
noch nicht vollendet haben, fiir die Zeit zwischen dem Abschluss der Schulausbildung und dem
ehestmdéglichen Beginn eines Freiwilligen Dienstes nach § 2 Abs. 1 lit. | sublit. aa bis dd fiir
ldngstens drei Monate,
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e) flir volljéihrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fiir die
Zeit zwischen der Beendigung des Préisenz- oder Ausbildungs- oder Zivildienstes oder eines
Freiwilligen Dienstes nach § 2 Abs. 1 lit. | sublit. aa bis dd und dem Beginn oder der Fortsetzung
der Berufsausbildung, wenn die Berufsausbildung zum friihestmdglichen Zeitpunkt nach dem
Ende des Prdsenz- oder Ausbildungs- oder Zivildienstes oder Freiwilligen Dienstes nach § 2 Abs.
1 lit. | sublit. aa bis dd begonnen oder fortgesetzt wird,

(Anm.: lit. f aufgehoben durch BGBI. | Nr. 111/2010)

g) flir volljéihrige Kinder, die in dem Monat, in dem sie das 24. Lebensjahr vollenden,
den Prisenz- oder Ausbildungsdienst oder Zivildienst leisten oder davor geleistet haben, bis
ldngstens zur Vollendung des 25. Lebensjahres, sofern sie nach Ableistung des Présenz- oder
Ausbildungsdienstes oder Zivildienstes fiir einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf
in einer Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die Ausiibung ihres
Berufes nicht méglich ist; fiir Kinder, die eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes 1992
genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen der in § 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen
Studiendauer. Diese Regelung findet in Bezug auf jene Kinder keine Anwendung, fiir die vor
Vollendung des 24. Lebensjahres Familienbeihilfe nach lit. | gewdhrt wurde und die nach § 12¢
des Zivildienstgesetzes nicht zum Antritt des ordentlichen Zivildienstes herangezogen werden,

h) fiir volljéhrige Kinder, die erheblich behindert sind (§ 8 Abs. 5), das 25 Lebensjahr
noch nicht vollendet haben und die fiir einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf in
einer Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die Ausiibung ihres
Berufes nicht méglich ist; § 2 Abs. 1 lit. b zweiter bis letzter Satz sind nicht anzuwenden,

i) flir volljéihrige Kinder, die sich in dem Monat, in dem sie das 24. Lebensjahr
vollenden, in Berufsausbildung befinden und die vor Vollendung des 24. Lebensjahres ein Kind
geboren haben oder an dem Tag, an dem sie das 24. Lebensjahr vollenden, schwanger sind, bis
ldngstens zur Vollendung des 25. Lebensjahres; fiir Kinder, die eine in § 3 des
Studienférderungsgesetzes 1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen der in
§ 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

j) flir volljéihrige Kinder, die das 24. Lebensjahr vollendet haben bis zur Vollendung
des 25. Lebensjahres, bis ldngstens zum erstméglichen Abschluss eines Studiums, wenn sie

aa)  bis zu dem Kalenderjahr, in dem sie das 19. Lebensjahr vollendet haben, dieses
Studium begonnen haben, und

bb)  die gesetzliche Studiendauer dieses Studiums bis zum erstméglichen
Studienabschluss zehn oder mehr Semester betrdgt, und

cc) die gesetzliche Studiendauer dieses Studiums nicht iiberschritten wird,
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k) ftir volljéhrige Kinder, die das 24. Lebensjahr vollendet haben bis zur Vollendung
des 25. Lebensjahres, und die sich in Berufsausbildung befinden, wenn sie vor Vollendung des
24. Lebensjahres einmalig in der Dauer von acht bis zwélf Monaten eine freiwillige praktische
Hilfstdtigkeit bei einer von einem gemeinnlitzigen Tréiger der freien Wohlfahrtspflege
zugewiesenen Einsatzstelle im Inland ausgeliibt haben; fiir Kinder, die eine in § 3 des
Studienférderungsgesetzes 1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen der in
§ 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

/) ftir volljéhrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und die
teilnehmen am

aa)  Freiwilligen Sozialjahr nach Abschnitt 2 des Freiwilligengesetzes, BGBI. | Nr.
17/2012,

bb) Freiwilligen Umweltschutzjahr nach Abschnitt 3 des Freiwilligengesetzes, BGBI. |
Nr. 17/2012,

cc) Gedenkdienst, Friedens- und Sozialdienst im Ausland nach Abschnitt 4 des
Freiwilligengesetzes, BGBI. | Nr. 17/2012,

dd)  Europdischen Freiwilligendienst nach der Verordnung (EU) Nr. 1288/2013 zur
Einrichtung von ,,Erasmus+“, ABl. Nr. L 347 vom 20.12.2013 S. 50.

(2) Anspruch auf Familienbeihilfe fiir ein im Abs. 1 genanntes Kind hat die Person, zu deren
Haushalt das Kind gehért. Eine Person, zu deren Haushalt das Kind nicht gehért, die jedoch die
Unterhaltskosten fiir das Kind liberwiegend tréigt, hat dann Anspruch auf Familienbeihilfe,
wenn keine andere Person nach dem ersten Satz anspruchsberechtigt ist.

(3) Im Sinne dieses Abschnittes sind Kinder einer Person
a) deren Nachkommen,
b) deren Wahlkinder und deren Nachkommen,
c) deren Stiefkinder,

d) deren Pflegekinder (§§ 186 und 186a des allgemeinen biirgerlichen
Gesetzbuches).

(3a) Kinder im Sinne dieses Abschnittes sind auch Kinder, die aufgrund einer akut gefdéhrdenden
Lebenssituation kurzfristig von Krisenpflegepersonen betreut werden (Krisenpflegekinder).
Krisenpflegepersonen im Sinne dieses Bundesgesetzes sind Personen, die im Auftrag des
zustdndigen Kinder- und Jugendhilfetrdgers ausgebildet und von diesem mit der
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voriibergehenden Pflege und Erziehung eines Kindes fiir die Dauer der Geféhrdungsabkldrung
betraut wurden.

(4) Die Kosten des Unterhalts umfassen bei minderjéhrigen Kindern auch die Kosten der
Erziehung und bei volljidhrigen Kindern, die fiir einen Beruf ausgebildet oder in ihrem Beruf
fortgebildet werden, auch die Kosten der Berufsausbildung oder der Berufsfortbildung.

(5) Zum Haushalt einer Person gehért ein Kind dann, wenn es bei einheitlicher
Wirtschaftsfiihrung eine Wohnung mit dieser Person teilt. Die Haushaltszugehdrigkeit gilt nicht
als aufgehoben, wenn

a) sich das Kind nur voriibergehend aufSerhalb der gemeinsamen Wohnung aufhiilt,

b) das Kind fiir Zwecke der Berufsausiibung notwendigerweise am Ort oder in der
Ndéhe des Ortes der Berufsausiibung eine Zweitunterkunft bewohnt,

c) sich das Kind wegen eines Leidens oder Gebrechens nicht nur voriibergehend in
Anstaltspflege befindet, wenn die Person zu den Kosten des Unterhalts mindestens in Héhe der
Familienbeihilfe fiir ein Kind beitrégt; handelt es sich um ein erheblich behindertes Kind, erhéht
sich dieser Betrag um den Erhéhungsbetrag fiir ein erheblich behindertes Kind (§ 8 Abs. 4).

Ein Kind gilt bei beiden Elternteilen als haushaltszugehdrig, wenn diese einen gemeinsamen
Haushalt fiihren, dem das Kind angehdért.

(6) Bezieht ein Kind Einkiinfte, die durch Gesetz als einkommensteuerfrei erkldrt sind, ist bei
Beurteilung der Frage, ob ein Kind auf Kosten einer Person unterhalten wird, von dem um jene
Einkiinfte geminderten Betrag der Kosten des Unterhalts auszugehen; in diesen Fiillen trigt
eine Person die Kosten des Unterhalts jedoch nur dann (iberwiegend, wenn sie hiezu monatlich
mindestens in einem Ausmaf beitréigt, das betragsmdfig der Familienbeihilfe fiir ein Kind (§ 8
Abs. 2) oder, wenn es sich um ein erheblich behindertes Kind handelt, der Familienbeihilfe fiir
ein erheblich behindertes Kind (§ 8 Abs. 2 und 4) entspricht.

(7) Unterhaltsleistungen auf Grund eines Ausgedinges gelten als auf Kosten des
Unterhaltsleistenden erbracht, wenn der Unterhaltsleistende mit dem Empfdnger der
Unterhaltsleistungen verwandt oder verschwdigert ist; solche Unterhaltsleistungen zéhlen fiir
den Anspruch auf Familienbeihilfe auch nicht als eigene Einkiinfte des Kindes.

(8) Personen haben nur dann Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn sie den Mittelpunkt der
Lebensinteressen im Bundesgebiet haben. Eine Person hat den Mittelpunkt ihrer
Lebensinteressen in dem Staat, zu dem sie die engeren persénlichen und wirtschaftlichen
Beziehungen hat.
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(9) Die Anspruchsdauer nach Abs. 1 lit. b und lit. d bis j verléngert sich im Zusammenhang mit
der COVID-19-Krise, unabhdngig von der Dauer der Beeintréichtigung durch diese Krise, nach
Maf3gabe folgender Bestimmungen:

a) flir volljéihrige Kinder, die eine Berufsausbildung absolvieren, liber die
Altersgrenze hinaus um ldngstens sechs Monate, bei einer vor Erreichung der Altersgrenze
begonnenen Berufsausbildung infolge der COVID-19-Krise,

b) fiir volljéhrige Kinder, die eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes genannte
Einrichtung besuchen, abweichend von lit. a liber die Altersgrenze und die Studiendauer, fiir die
nach Abs. 1 Anspruch auf Familienbeihilfe besteht, hinaus um ein weiteres Semester oder um
ein weiteres Ausbildungsjahr, bei einem vor Erreichung der Altersgrenze begonnenem Studium
infolge der COVID-19-Krise,

c) flir volljéihrige Kinder, die eine Berufsausbildung beginnen oder fortsetzen
mdéchten (Abs. 1 lit. d bis g), tiber die Altersgrenze hinaus um ldngstens sechs Monate, wenn
zum Zeitpunkt der Erreichung der Altersgrenze der Beginn oder die Fortsetzung der
Berufsausbildung infolge der COVID-19-Krise nicht méglich ist,

d) flir volljéihrige Kinder, die eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes genannte
Einrichtung besuchen mdchten (Abs. 1 lit. d bis g), abweichend von lit. a iiber die Altersgrenze
und die Studiendauer, fiir die nach Abs. 1 Anspruch auf Familienbeihilfe besteht, hinaus um ein
Semester oder um ein Ausbildungsjahr, wenn zum Zeitpunkt der Erreichung der Altersgrenze
der Beginn oder die Fortsetzung des Studiums infolge der COVID-19-Krise nicht mdéglich ist.

§ 5 FLAG 1967 lautet in der derzeit geltenden Fassung

§ 5. (1) Ein zu versteuerndes Einkommen (§ 33 Abs. 1 EStG 1988) eines Kindes fiihrt bis zu einem
Betrag von 15.000 € in einem Kalenderjahr nicht zum Wegfall der Familienbeihilfe. Ubersteigt
das zu versteuernde Einkommen (§ 33 Abs. 1 EStG 1988) eines Kindes in einem Kalenderjahr,
das nach dem Kalenderjahr liegt, in dem das Kind das 19. Lebensjahr vollendet hat, den Betrag
von 15.000 €, so verringert sich die Familienbeihilfe, die fiir dieses Kind nach § 8 Abs. 2
einschliefSlich § 8 Abs. 4 gewdhrt wird, fiir dieses Kalenderjahr um den 15.000 € (ibersteigenden
Betrag. § 10 Abs. 2 ist nicht anzuwenden. Bei der Ermittlung des zu versteuernden Einkommens
(§ 33 Abs. 1 EStG 1988) des Kindes bleiben aufier Betracht:

a) das zu versteuernde Einkommen, das vor oder nach Zeitrdumen erzielt wird, fiir
die Anspruch auf Familienbeihilfe besteht,

b) Entschddigungen aus einem anerkannten Lehrverhdltnis,

c) Waisenpensionen und Waisenversorgungsgenlisse,
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d) Ausgleichszulagen und Ergédnzungszulagen, die aufgrund sozialversicherungs-
oder pensionsrechtlicher Vorschriften gewdhrt werden.

e) Pauschalentschddigungen gemdf § 36 Abs. 1 des Heeresgebiihrengesetzes 2001,
die fiir den aufSerordentlichen Zivildienst gemdyf$ § 34b in Verbindung mit § 21 Abs. 1 des
Zivildienstgesetzes 1986 oder den Einsatzprésenzdienst gemdfs § 19 Abs. 1Z 5 des
Wehrgesetzes 2001 gewdihrt werden.

(2) Kein Anspruch auf Familienbeihilfe besteht fiir Kinder, denen Unterhalt von ihrem Ehegatten
oder ihrem friiheren Ehegatten zu leisten ist.

(3) Kein Anspruch auf Familienbeihilfe besteht fiir Kinder, die sich stdndig im Ausland aufhalten.

(4) Kein Anspruch auf Familienbeihilfe besteht fiir Kinder, fiir die Anspruch auf eine gleichartige
ausldndische Beihilfe besteht. Die Gewdhrung einer Ausgleichszahlung (§ 4 Abs. 2) wird
dadurch nicht ausgeschlossen.

§ 5 FLAG 1967 lautet in der fiir die Jahre 2013 bis 2019 malRgebenden Fassung:

§ 5. (1) Ein zu versteuerndes Einkommen (§ 33 Abs. 1 EStG 1988) eines Kindes fiihrt bis zu einem
Betrag von 10.000 € in einem Kalenderjahr nicht zum Wegfall der Familienbeihilfe. Ubersteigt
das zu versteuernde Einkommen (§ 33 Abs. 1 EStG 1988) eines Kindes in einem Kalenderjahr,
das nach dem Kalenderjahr liegt, in dem das Kind das 19. Lebensjahr vollendet hat, den Betrag
von 10.000 €, so verringert sich die Familienbeihilfe, die fiir dieses Kind nach § 8 Abs. 2
einschliefSlich § 8 Abs. 4 gewdhrt wird, flir dieses Kalenderjahr um den 10.000 € libersteigenden
Betrag. § 10 Abs. 2 ist nicht anzuwenden. Bei der Ermittlung des zu versteuernden Einkommens
(§ 33 Abs. 1 EStG 1988) des Kindes bleiben aufier Betracht:

a) das zu versteuernde Einkommen, das vor oder nach Zeitréumen erzielt wird, fiir die Anspruch
auf Familienbeihilfe besteht,

b) Entschddigungen aus einem anerkannten Lehrverhdiltnis,
c) Waisenpensionen und Waisenversorgungsgentisse.

(2) Kein Anspruch auf Familienbeihilfe besteht fiir Kinder, denen Unterhalt von ihrem Ehegatten
oder ihrem friiheren Ehegatten zu leisten ist.

(3) Kein Anspruch auf Familienbeihilfe besteht fiir Kinder, die sich stdndig im Ausland aufhalten.

(4) Kein Anspruch auf Familienbeihilfe besteht fiir Kinder, fiir die Anspruch auf eine gleichartige
ausléndische Beihilfe besteht. Die Gewdhrung einer Ausgleichszahlung (§ 4 Abs. 2) wird
dadurch nicht ausgeschlossen.
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Mit der Novelle BGBI. | Nr. 109/2020 wurde der Betrag von € 10.000 in Abs. 1 mit Wirksamkeit
ab 1.1.2020 auf € 15.000 erhoht.

§ 6 FLAG 1967 lautet:
$§ 6. (1) Anspruch auf Familienbeihilfe haben auch minderjihrige Vollwaisen, wenn
a) sie im Inland einen Wohnsitz oder ihren gewéhnlichen Aufenthalt haben,

b) ihnen nicht Unterhalt von ihrem Ehegatten oder ihrem friiheren Ehegatten zu
leisten ist und

c) fiir sie keiner anderen Person Familienbeihilfe zu gewdéhren ist.

(2) Volljdhrige Vollwaisen haben Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn auf sie die
Voraussetzungen des Abs. 1 lit. a bis ¢ zutreffen und wenn sie

a) das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und fiir einen Beruf ausgebildet
werden oder in einem erlernten Beruf in einer Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen
durch den Schulbesuch die Ausiibung ihres Berufes nicht méglich ist. § 2 Abs. 1 lit. b zweiter bis
letzter Satz sind anzuwenden; oder

b) das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fiir die Zeit zwischen dem
Abschluss der Schulausbildung und dem Beginn einer weiteren Berufsausbildung, wenn die
weitere Berufsausbildung zum friihestmdglichen Zeitpunkt nach Abschluss der Schulausbildung
begonnen wird, oder das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fiir die Zeit zwischen dem
Abschluss der Schulausbildung und dem ehestmdglichen Beginn eines Freiwilligen Dienstes nach
§ 6 Abs. 2 lit. k sublit. aa bis dd fiir Ingstens drei Monate, oder

c) das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fiir die Zeit zwischen der
Beendigung des Présenz- oder Ausbildungs- oder Zivildienstes oder eines Freiwilligen Dienstes
nach § 6 Abs. 2 lit. k sublit. aa bis dd und dem Beginn oder der Fortsetzung der
Berufsausbildung, wenn die Berufsausbildung zum friihestméglichen Zeitpunkt nach dem Ende
des Présenz- oder Ausbildungs- oder Zivildienstes oder Freiwilligen Dienstes nach § 6 Abs. 2 lit. k
sublit. aa bis dd begonnen oder fortgesetzt wird, oder

d) wegen einer vor Vollendung des 21. Lebensjahres oder wéhrend einer spdteren
Berufsausbildung, jedoch spdtestens vor Vollendung des 25. Lebensjahres, eingetretenen
kérperlichen oder geistigen Behinderung voraussichtlich dauernd auferstande sind, sich selbst
den Unterhalt zu verschaffen, und deren Unterhalt nicht zur Génze aus Mitteln der Kinder- und
Jugendhilfe oder nicht zur Génze aus éffentlichen Mitteln zur Sicherung des Lebensunterhaltes
und des Wohnbedarfes getragen wird, sofern die Vollwaise nicht einen eigenstéindigen
Haushalt fiihrt; dies gilt nicht fiir Vollwaisen, die Personen im Sinne des § 1 Z 3 und Z 4 des
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Strafvollzugsgesetzes, BGBI. Nr. 144/1969, sind, sofern die Bestimmungen des
Strafvollzugsgesetzes, BGBI. Nr. 144/1969, auf sie Anwendung finden, oder

(Anm.: lit. e aufgehoben durch BGBI. | Nr. 111/2010)

f) In dem Monat, in dem sie das 24. Lebensjahr vollenden, den Prédsenz- oder
Ausbildungsdienst oder Zivildienst leisten oder davor geleistet haben, bis ldngstens zur
Vollendung des 25. Lebensjahres, sofern sie nach Ableistung des Prdsenz- oder
Ausbildungsdienstes oder Zivildienstes flir einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf
in einer Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die Austibung ihres
Berufes nicht méglich ist; Vollwaisen die eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes 1992
genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen der in § 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen
Studiendauer. Diese Regelung findet in Bezug auf jene Vollwaisen keine Anwendung, fiir die vor
Vollendung des 24. Lebensjahres Familienbeihilfe nach lit. k gewdhrt wurde und die nach § 12c
des Zivildienstgesetzes nicht zum Antritt des ordentlichen Zivildienstes herangezogen werden,

g) erheblich behindert sind (§ 8 Abs. 5), das 25. Lebensjahr noch nicht vollendet
haben und fiir einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf in einer Fachschule
fortgebildet werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die Ausiibung ihres Berufes nicht
mdglich ist; § 2 Abs. 1 lit. b zweiter bis letzter Satz sind nicht anzuwenden,

h) sich in dem Monat, in dem sie das 24. Lebensjahr vollenden, in Berufsausbildung
befinden und die vor Vollendung des 24. Lebensjahres ein Kind geboren haben oder an dem
Tag, an dem sie das 24. Lebensjahr vollenden, schwanger sind, bis ldngstens zur Vollendung des
25. Lebensjahres; Kinder, die eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes 1992 genannte
Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen der in § 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

i) das 24. Lebensjahr vollendet haben bis zur Vollendung des 25. Lebensjahres, bis
ldngstens zum erstmdéglichen Abschluss eines Studiums, wenn sie

aa)  bis zu dem Kalenderjahr, in dem sie das 19. Lebensjahr vollendet haben, dieses
Studium begonnen haben, und

bb)  die gesetzliche Studiendauer dieses Studiums bis zum erstméglichen
Studienabschluss zehn oder mehr Semester betrdgt, und

cc) die gesetzliche Studiendauer dieses Studiums nicht iiberschritten wird,

j) das 24. Lebensjahr vollendet haben bis zur Vollendung des 25. Lebensjahres, und
sich in Berufsausbildung befinden, wenn sie vor Vollendung des 24. Lebensjahres einmalig in
der Dauer von acht bis zwélf Monaten eine freiwillige praktische Hilfstdtigkeit bei einer von
einem gemeinniitzigen Trdger der freien Wohlfahrtspflege zugewiesenen Einsatzstelle im Inland
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ausgelibt haben; Vollwaisen, die eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes 1992 genannte
Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen der in § 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

k) das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und teilnehmen am

aa) Freiwilligen Sozialjahr nach Abschnitt 2 des Freiwilligengesetzes, BGBI. | Nr.
17/2012,

bb)  Freiwilligen Umweltschutzjahr nach Abschnitt 3 des Freiwilligengesetzes, BGBI. |
Nr. 17/2012,

cc) Gedenkdienst, Friedens- und Sozialdienst im Ausland nach Abschnitt 4 des
Freiwilligengesetzes, BGBI. | Nr. 17/2012,

dd)  Europdischen Freiwilligendienst nach dem Beschluss Nr. 1719/2006/EG des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 15. November 2006 (iber die Einfiihrung des
Programmes ,Jugend in Aktion” im Zeitraum 2007 — 2013.

(3) Ein zu versteuerndes Einkommen (§ 33 Abs. 1 EStG 1988) einer Vollwaise fiihrt bis zu einem
Betrag von 15.000 € in einem Kalenderjahr nicht zum Wegfall der Familienbeihilfe. Ubersteigt
das zu versteuernde Einkommen (§ 33 Abs. 1 EStG 1988) der Vollwaise in einem Kalenderjahr,
das nach dem Kalenderjahr liegt, in dem die Vollwaise das 19. Lebensjahr vollendet hat, den
Betrag von 15.000 €, so verringert sich die Familienbeihilfe, die der Vollwaise nach § 8 Abs. 2
einschliefSlich § 8 Abs. 4 gewdhrt wird, flir dieses Kalenderjahr um den 15.000 € libersteigenden
Betrag. § 10 Abs. 2 ist nicht anzuwenden. Bei der Ermittlung des zu versteuernden Einkommens
(§ 33 Abs. 1 EStG 1988) der Vollwaise bleiben aufer Betracht:

a) das zu versteuernde Einkommen, das vor oder nach Zeitrdumen erzielt wird, fiir

die Anspruch auf Familienbeihilfe besteht,

b) Entschddigungen aus einem anerkannten Lehrverhdltnis,
c) Waisenpensionen und Waisenversorgungsgenlisse,
d) Ausgleichszulagen und Ergénzungszulagen, die aufgrund sozialversicherungs-

oder pensionsrechtlicher Vorschriften gewdhrt werden.

e) Pauschalentschédigungen gemdf § 36 Abs. 1 des Heeresgeblihrengesetzes 2001,
die fiir den auflerordentlichen Zivildienst gemdfs § 34b in Verbindung mit § 21 Abs. 1 des
Zivildienstgesetzes 1986 oder den Einsatzprésenzdienst gemdfs § 19 Abs. 17 5 des
Wehrgesetzes 2001 gewdihrt werden.

(4) Als Vollwaisen gelten Personen, deren Vater verstorben, verschollen oder nicht festgestellt
und deren Mutter verstorben, verschollen oder unbekannt ist.
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(5) Kinder, deren Eltern ihnen nicht iiberwiegend Unterhalt leisten und deren Unterhalt nicht
zur Gdnze aus Mitteln der Kinder- und Jugendhilfe oder nicht zur Génze aus 6ffentlichen Mitteln
zur Sicherung des Lebensunterhaltes und des Wohnbedarfes getragen wird, haben unter
denselben Voraussetzungen Anspruch auf Familienbeihilfe, unter denen eine Vollwaise
Anspruch auf Familienbeihilfe hat (Abs. 1 bis 3). Erheblich behinderte Kinder im Sinne des § 2
Abs. 1 lit. ¢, deren Eltern ihnen nicht liberwiegend den Unterhalt leisten und die einen
eigenstdndigen Haushalt fiihren, haben unter denselben Voraussetzungen Anspruch auf
Familienbeihilfe, unter denen eine Vollwaise Anspruch auf Familienbeihilfe hat (Abs. 1 und 3).

(6) § 6 Abs. 5 gilt nicht fiir Personen im Sinne des § 1 Z 3 und Z 4 des Strafvollzugsgesetzes,
BGBI. Nr. 144/1969, sofern die Bestimmungen des Strafvollzugsgesetzes, BGBI. Nr. 144/1969,
auf sie Anwendung finden.

(7) Die Anspruchsdauer nach Abs. 2 lit. a bis c und lit. f bis i verldngert sich im Zusammenhang
mit der COVID-19-Krise, unabhdngig von der Dauer der Beeintréichtigung durch diese Krise,
nach Mafigabe folgender Bestimmungen:

a) fiir volljéhrige Vollwaisen, die eine Berufsausbildung absolvieren, (iber die
Altersgrenze hinaus um ldngstens sechs Monate, bei einer vor Erreichung der Altersgrenze
begonnenen Berufsausbildung infolge der COVID-19-Krise,

b) fiir volljéhrige Vollwaisen, die eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes
genannte Einrichtung besuchen, abweichend von lit. a (iber die Altersgrenze und die
Studiendauer, fiir die nach Abs. 1 Anspruch auf Familienbeihilfe besteht, hinaus um ein weiteres
Semester oder um ein weiteres Ausbildungsjahr, bei einem vor Erreichung der Altersgrenze
begonnenem Studium infolge der COVID-19-Krise,

c) flir volljéihrige Vollwaisen, die eine Berufsausbildung beginnen oder fortsetzen
méchten (Abs. 1 lit. ¢ bis f), liber die Altersgrenze hinaus um Iéngstens sechs Monate, wenn zum
Zeitpunkt der Erreichung der Altersgrenze der Beginn oder die Fortsetzung der
Berufsausbildung infolge der COVID-19-Krise nicht méglich ist,

d) flir volljéihrige Vollwaisen, die eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes
genannte Einrichtung besuchen méchten (Abs. 1 lit. ¢ bis f), abweichend von lit. a iiber die
Altersgrenze und die Studiendauer, fiir die nach Abs. 1 Anspruch auf Familienbeihilfe besteht,
hinaus um ein Semester oder um ein Ausbildungsjahr, wenn zum Zeijtpunkt der Erreichung der
Altersgrenze der Beginn oder die Fortsetzung des Studiums infolge der COVID-19-Krise nicht
mdglich ist.

§ 8 FLAG 1967 lautet:

§ 8. (1) Der einer Person zustehende Betrag an Familienbeihilfe bestimmt sich nach der Anzahl/
und dem Alter der Kinder, fiir die ihr Familienbeihilfe gewdhrt wird.
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(2) Die Familienbeihilfe betrdgt monatlich
(Anm.: Z 1 mit Ablauf des 31.12.2015 aufSer Kraft getreten)
(Anm.: Z 2 mit Ablauf des 31.12.2017 aufSer Kraft getreten)
3. ab 1. Jdnner 2018
a) 114 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats der Geburt,

b) 121,9 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem es das
3. Lebensjahr vollendet,

c) 141,5 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem es das
10. Lebensjahr vollendet,

d) 165,1 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem es das
19. Lebensjahr vollendet.

(3) Die Familienbeihilfe erhéht sich monatlich fiir jedes Kind
(Anm.: Z 1 mit Ablauf des 31.12.2015 aufSer Kraft getreten)
(Anm.: Z 2 mit Ablauf des 31.12.2017 aufSer Kraft getreten)

3. ab 1. Jéinner 2018, wenn sie

a) flir zwei Kinder gewdhrt wird, um 7,1 €,

b) flir drei Kinder gewdhrt wird, um 17,4 €,

c) flir vier Kinder gewdihrt wird, um 26,5 €,

d) flr fiinf Kinder gewdhrt wird, um 32 &€,

e) flir sechs Kinder gewdhrt wird, um 35,7 €,

f) flir sieben und mehr Kinder gewdhrt wird, um 52 €.
(4) Die Familienbeihilfe erh6ht sich monatlich fiir jedes Kind, das erheblich behindert ist,
(Anm.: Z 1 mit Ablauf des 31.12.2015 aufSer Kraft getreten)
(Anm.: Z 2 mit Ablauf des 31.12.2017 aufSer Kraft getreten)

3. ab 1. Jinner 2018 um 155,9 €.
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(5) Als erheblich behindert gilt ein Kind, bei dem eine nicht nur voriibergehende
Funktionsbeeintrdchtigung im kérperlichen, geistigen oder psychischen Bereich oder in der
Sinneswahrnehmung besteht. Als nicht nur voriibergehend gilt ein Zeitraum von voraussichtlich
mehr als drei Jahren. Der Grad der Behinderung muf8 mindestens 50 vH betragen, soweit es sich
nicht um ein Kind handelt, das voraussichtlich dauernd auflerstande ist, sich selbst den
Unterhalt zu verschaffen. Fiir die Einschétzung des Grades der Behinderung sind § 14 Abs. 3 des
Behinderteneinstellungsgesetzes, BGBI. Nr. 22/1970, in der jeweils geltenden Fassung, und die
Verordnung des Bundesministers flir Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz betreffend ndhere
Bestimmungen (iber die Feststellung des Grades der Behinderung (Einschédtzungsverordnung)
vom 18. August 2010, BGBI. Il Nr. 261/2010, in der jeweils geltenden Fassung anzuwenden. Die
erhebliche Behinderung ist spdtestens nach fiinf Jahren neu festzustellen, soweit nicht Art und
Umfang eine Anderung ausschliefSen.

(6) Der Grad der Behinderung oder die voraussichtlich dauernde Unfdhigkeit, sich selbst den
Unterhalt zu verschaffen, ist durch eine Bescheinigung des Bundesamtes fiir Soziales und
Behindertenwesen auf Grund eines drztlichen Sachverstéindigengutachtens nachzuweisen. Die
diesbeziiglichen Kosten sind aus Mitteln des Ausgleichsfonds fiir Familienbeihilfen zu ersetzen.

(6a) Fiir eine Person, bei der eine dauernde Erwerbsunfdhigkeit nach § 2 Abs. 1 lit. c festgestellt
wurde, besteht kein Anspruch auf die erhéhte Familienbeihilfe, wenn sie in einem Kalenderjahr
ein Einkommen bezieht, das die in § 5 Abs. 1 festgelegte Grenze iibersteigt. Wenn das
Einkommen in einem nachfolgenden Kalenderjahr unter der in § 5 Abs. 1 festgelegten Grenze
liegt, lebt der Anspruch auf die erh6hte Familienbeihilfe wieder auf. Wenn die
Erwerbsunfdhigkeit nach § 2 Abs. 1 lit. ¢ als Dauerzustand festgestellt wurde, ist kein weiteres
Sachverstdndigengutachten erforderlich.

(7) Die Abs. 4 bis 6 gelten sinngemdf fiir Vollwaisen, die gemdf § 6 Anspruch auf
Familienbeihilfe haben.

(8) Fiir jedes Kind, das in einem Kalenderjahr das 6. Lebensjahr bereits vollendet hat oder
vollendet und das 16. Lebensjahr noch nicht vollendet hat, erhéht sich die Familienbeihilfe fiir
den September dieses Kalenderjahres um 100 €.

(9) Die Familienbeihilfe erhéht sich fiir den September 2020 um eine Einmalzahlung von 360 €
fiir jedes Kind. Der Aufwand fiir die Auszahlung dieser Einmalzahlung im September 2020 ist
aus Mitteln des COVID-19-Krisenbewdltigungsfonds zu tragen.

Zu den friiheren Betragen:

Mit der Novelle BGBI. | Nr. 60/2013 wurde § 8 Abs. 3 FLAG 1967, anzuwenden ab 1.9.2013,
gedndert:

"(3) Ab 1. September 2013 erhé6ht sich die Familienbeihilfe monatlich fiir jedes Kind, wenn sie
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a) fiir zwei Kinder gewdhrt wird, um 6,4 € fiir jedes Kind,
b) fiir drei Kinder gewdhrt wird, um 15,94 € fiir jedes Kind,
c) fiir vier Kinder gewdhrt wird, um 24,45 € fiir jedes Kind,
d) fiir fiinf Kinder gewdhrt wird, um 29,56 € fiir jedes Kind,
e) fiir sechs Kinder gewdhrt wird, um 32,97 € fiir jedes Kind,
f) fiir sieben Kinder gewdhrt wird, um 35,4 € fiir jedes Kind,
g) fiir acht Kinder gewdéhrt wird, um 37,23 € fiir jedes Kind,
h) fiir neun Kinder gewdihrt wird, um 38,65 € fiir jedes Kind,
i) fiir zehn Kinder gewdhrt wird, um 39,78 € fiir jedes Kind,
j) fiir elf Kinder gewdhrt wird, um 40,71 € fiir jedes Kind,
k) fiir zwélf Kinder gewdhrt wird, um 41,49 € fiir jedes Kind,
1) fiir dreizehn Kinder gewdhrt wird, um 42,14 € fiir jedes Kind,
m) fiir vierzehn Kinder gewdéhrt wird, um 42,7 € fiir jedes Kind,
n) fiir fiinfzehn Kinder gewdhrt wird, um 43,19 € fiir jedes Kind und
o) fiir sechzehn und mehr Kinder gewdhrt wird, um 50 € fiir jedes Kind."

Mit der Novelle BGBI. | Nr. 35/2014 erhielt § 8 Abs. 2 bis 4 FLAG 1967 folgende Fassung (zum
Inkrafttreten siehe § 55 Abs. 27 lit. d ff. FLAG 1967):

"(2) Die Familienbeihilfe betrdgt monatlich

1. ab 1. Juli 2014

a) 109,7 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats der Geburt,

b) 117,3 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem es das 3. Lebensjahr vollendet,
c) 136,2 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem es das 10. Lebensjahr vollendet,

d) 158,9 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem es das 19. Lebensjahr
vollendet;

2.ab 1. Jénner 2016
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a) 111,8 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats der Geburt,
b) 119,6 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem es das 3. Lebensjahr vollendet,
c) 138,8 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem es das 10. Lebensjahr vollendet,
d) 162 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem es das 19. Lebensjahr vollendet;
3. ab 1. Jénner 2018
a) 114 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats der Geburt,
b) 121,9 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem es das 3. Lebensjahr vollendet,
c) 141,5 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem es das 10. Lebensjahr vollendet,

d) 165,1 € fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem es das 19. Lebensjahr
vollendet."

"(3) Die Familienbeihilfe erh6ht sich monatlich fiir jedes Kind
1. ab 1. Juli 2014, wenn sie

a) fiir zwei Kinder gewdhrt wird, um 6,7 €,

b) fiir drei Kinder gewdhrt wird, um 16,6 €,

c) fiir vier Kinder gewdhrt wird, um 25,5 €,

d) fiir fiinf Kinder gewdhrt wird, um 30,8 €,

e) fiir sechs Kinder gewdhrt wird, um 34,3 €,

f) fiir sieben und mehr Kinder gewdhrt wird, um 50 €;
2. ab 1. Janner 2016, wenn sie

a) fiir zwei Kinder gewdhrt wird, um 6,9 €,

b) fiir drei Kinder gewdhrt wird, um 17 €,

c) fiir vier Kinder gewdhrt wird, um 26 €,

d) fiir fiinf Kinder gewdhrt wird, um 31,4 €,

e) fiir sechs Kinder gewdhrt wird, um 35 €,
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f) fiir sieben und mehr Kinder gewdéhrt wird, um 51 €;
3. ab 1. Janner 2018, wenn sie
a) fiir zwei Kinder gewdhrt wird, um 7,1 €,
b) fiir drei Kinder gewdhrt wird, um 17,4 €,
c) fiir vier Kinder gewdhrt wird, um 26,5 €,
d) fiir fiinf Kinder gewdhrt wird, um 32 €,
e) fiir sechs Kinder gewdhrt wird, um 35,7 €,
f) fiir sieben und mehr Kinder gewdhrt wird, um 52 €."
"(4) Die Familienbeihilfe erh6ht sich monatlich fiir jedes Kind, das erheblich behindert ist,
1.ab 1. Juli 2014 um 150 €;
2. ab 1. Jdnner 2016 um 152,9 €;
3. ab 1. JGnner 2018 um 155,9 €."
§ 10 FLAG 1967 lautet:

$ 10. (1) Die Familienbeihilfe wird, abgesehen von den Fdllen des § 10a, nur auf Antrag
gewdhrt; die Erhéhung der Familienbeihilfe fiir ein erheblich behindertes Kind (§ 8 Abs. 4) ist
besonders zu beantragen.

(2) Die Familienbeihilfe wird vom Beginn des Monats gewdhrt, in dem die Voraussetzungen fiir
den Anspruch erfiillt werden. Der Anspruch auf Familienbeihilfe erlischt mit Ablauf des Monats,
in dem eine Anspruchsvoraussetzung wegfdllt oder ein AusschliefSungsgrund hinzukommt.

(3) Die Familienbeihilfe und die erhéhte Familienbeihilfe fiir ein erheblich behindertes Kind (§ 8
Abs. 4) werden héchstens fiir flinf Jahre riickwirkend vom Beginn des Monats der
Antragstellung gewdhrt. In bezug auf geltend gemachte Anspriiche ist § 209 Abs. 3 der
Bundesabgabenordnung, BGBI. Nr. 194/1961, anzuwenden.

(4) Fiir einen Monat gebiihrt Familienbeihilfe nur einmal.

(5) Minderjdhrige, die das 16. Lebensjahr vollendet haben, bediirfen zur Geltendmachung des
Anspruches auf die Familienbeihilfe und zur Empfangnahme der Familienbeihilfe nicht der
Einwilligung des gesetzlichen Vertreters.

§ 11 FLAG 1967 lautet:
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§ 11. (1) Die Familienbeihilfe wird, abgesehen von den Fdllen des § 4, monatlich durch das
Finanzamt Osterreich automationsunterstiitzt ausgezahlt.

(2) Die Auszahlung erfolgt durch Uberweisung auf ein Girokonto bei einer inléndischen oder
ausldndischen Kreditunternehmung. Bei beriicksichtigungswiirdigen Umstdénden erfolgt die
Auszahlung mit Baranweisung.

(3) Die Gebiihren fiir die Auszahlung der Familienbeihilfe im Inland sind aus allgemeinen
Haushaltsmitteln zu tragen.

§ 12 FLAG 1967 lautet:

§ 12. (1) Das Finanzamt Osterreich hat bei Entstehen oder Wegfall eines Anspruches auf
Familienbeihilfe eine Mitteilung auszustellen. Eine Mitteilung iiber den Bezug der
Familienbeihilfe ist auch (iber begriindetes Ersuchen der die Familienbeihilfe beziehenden
Person auszustellen.

(2) Wird die Auszahlung der Familienbeihilfe eingestellt, ist die Person, die bislang die
Familienbeihilfe bezogen hat, zu verstéiindigen.

§ 13 FLAG 1967 lautet:

§ 13. Uber Antrdge auf Gewdhrung der Familienbeihilfe hat das Finanzamt Osterreich zu
entscheiden. Insoweit einem Antrag nicht oder nicht vollinhaltlich stattzugeben ist, ist ein
Bescheid zu erlassen.

§ 14 FLAG 1967 lautet:

§ 14. (1) Ein volljdhriges Kind, fiir das Anspruch auf die Familienbeihilfe besteht, kann beim
Finanzamt Osterreich beantragen, dass die Uberweisung der Familienbeihilfe auf sein
Girokonto erfolgt. Der Antrag kann sich nur auf Zeitrdume beziehen, fiir die noch keine
Familienbeihilfe ausgezahlt wurde.

(2) Eine Uberweisung nach Abs. 1 bedarf der Zustimmung der Person, die Anspruch auf die
Familienbeihilfe hat. Diese Zustimmung kann jederzeit widerrufen werden, allerdings nur fiir
Zeitrdume, fiir die noch keine Familienbeihilfe ausgezahlt wurde.

(3) Es kann auch die Person, die Anspruch auf die Familienbeihilfe fiir ein Kind hat, beantragen,
dass die Uberweisung der Familienbeihilfe auf ein Girokonto dieses Kindes erfolgt. Der Antrag
kann sich nur auf Zeitréume beziehen, fiir die noch keine Familienbeihilfe ausgezahlt wurde.
Dieser Antrag kann jederzeit widerrufen werden, allerdings nur fiir Zeitréume, fiir die noch
keine Familienbeihilfe ausgezahlt wurde.
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(4) Der Betrag an Familienbeihilfe fiir ein Kind, der nach Abs. 1 oder 3 zur Uberweisung gelangt,
richtet sich nach § 8 und § 8a.

§ 25 FLAG 1967 lautet:

§ 25. Personen, denen Familienbeihilfe gewdhrt oder an Stelle der anspruchsberechtigten
Person ausgezahlt (§ 12) wird, sind verpflichtet, Tatsachen, die bewirken, dafs der Anspruch auf
Familienbeihilfe erlischt, sowie Anderungen des Namens oder der Anschrift ihrer Person oder
der Kinder, fiir die ihnen Familienbeihilfe gewdhrt wird, zu melden. Die Meldung hat innerhalb
eines Monats, gerechnet vom Tag des Bekanntwerdens der zu meldenden Tatsache, beim
Finanzamt Osterreich zu erfolgen.

§ 26 FLAG 1967 lautet:

$ 26. (1) Wer Familienbeihilfe zu Unrecht bezogen hat, hat die entsprechenden Betréige
zuriickzuzahlen.

(2) Zuriickzuzahlende Betridge nach Abs. 1 kénnen auf féllige oder fillig werdende
Familienbeihilfen angerechnet werden.

(3) Fiir die Riickzahlung eines zu Unrecht bezogenen Betrages an Familienbeihilfe haftet auch
derjenige Elternteil des Kindes, der mit dem Riickzahlungspflichtigen in der Zeit, in der die
Familienbeihilfe fiir das Kind zu Unrecht bezogen worden ist, im gemeinsamen Haushalt gelebt
hat.

(4) Die Oberbehdérde ist ermdchtigt, in Auslibung des Aufsichtsrechtes das zusténdige
Finanzamt anzuweisen, von der Riickforderung des unrechtmdfligen Bezuges abzusehen, wenn

die Riickforderung unbillig wire.
§ 33 Abs. 3 EStG 1988 lautet:

(3) Steuerpflichtigen, denen auf Grund des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967
Familienbeihilfe gewdhrt wird, steht im Wege der gemeinsamen Auszahlung mit der
Familienbeihilfe ein Kinderabsetzbetrag von monatlich 58,40 Euro fiir jedes Kind zu.
Abweichend davon gilt:

1. Fiir Kinder, die sich stdndig aufSerhalb eines Mitgliedstaates der Europdischen
Union, eines Staates des Europdischen Wirtschaftsraumes oder der Schweiz aufhalten, steht
kein Kinderabsetzbetrag zu.

2. Fiir Kinder, die sich stidndig in einem anderen Mitgliedstaat der EU oder
Hoheitsgebiet einer anderen Vertragspartei des Abkommens liber den Europdischen
Wirtschaftsraum oder der Schweiz aufhalten, ist die Héhe des Kinderabsetzbetrages auf Basis

der vom Statistischen Amt der Europdischen Union verdffentlichten vergleichenden Preisniveaus
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fir jeden einzelnen Mitgliedstaat der EU, jede Vertragspartei des Europdischen
Wirtschaftsraumes und die Schweiz im Verhdltnis zu Osterreich zu bestimmen:

a) Die H6he der Kinderabsetzbetrdige ist erstmals ab 1. Jénner 2019 auf Basis der
zum Stichtag 1. Juni 2018 zuletzt veréffentlichten Werte anzupassen. Die Héhe der
Kinderabsetzbetrdge ist in der Folge jedes zweite Jahr auf Basis der zum Stichtag 1. Juni des
Vorjahres zuletzt veréffentlichten Werte anzupassen.

b) Die Hohe der Kinderabsetzbetrdige ist gemdfs § 8a Abs. 3 des
Familienlastenausgleichsgesetzes 1967 kundzumachen.

Wurden Kinderabsetzbetrége zu Unrecht bezogen, ist § 26 des
Familienlastenausgleichsgesetzes 1967 anzuwenden.

§ 86a BAO lautet:

§ 86a. (1) Anbringen, fiir die Abgabenvorschriften Schriftlichkeit vorsehen oder gestatten,
kénnen auch telegraphisch, fernschriftlich oder, soweit es durch Verordnung des
Bundesministers fiir Finanzen zugelassen wird, im Wege automationsunterstiitzter
Dateniibertragung oder in jeder anderen technisch méglichen Weise eingereicht werden. Durch
Verordnung des Bundesministers fiir Finanzen kann zugelassen werden, dafs sich der
Einschreiter einer bestimmten geeigneten Offentlich-rechtlichen oder privatrechtlichen
Ubermittlungsstelle bedienen darf. Die fiir schriftliche Anbringen geltenden Bestimmungen sind
auch in diesen Fdllen mit der Mafsgabe anzuwenden, dafs das Fehlen einer Unterschrift keinen
Mangel darstellt. Die Abgabenbehérde und das Verwaltungsgericht kénnen jedoch, wenn es die
Wichtigkeit des Anbringens zweckmdfSig erscheinen IéfSst, dem Einschreiter die unterschriebene
Bestditigung des Anbringens mit dem Hinweis auftragen, daf3 dieses nach fruchtlosem Ablauf
einer gleichzeitig zu bestimmenden angemessenen Frist als zurlickgenommen gilt.

(2) Der Bundesminister fiir Finanzen kann durch Verordnung im Sinn des Abs. 1 erster Satz

bestimmen,

a) unter welchen Voraussetzungen welche Arten der Dateniibertragung an Abgabenbehérden
und an Verwaltungsgerichte zugelassen sind,

b) dag fiir bestimmte Arten von Anbringen bestimmte Arten der Datenlibertragung
ausgeschlossen sind und

c) welche Unterlagen wie lange vom Einschreiter im Zusammenhang mit bestimmten Arten der
Datenliibertragung aufzubewahren sind.

§ 1 FOnV 2006 lautet:
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§ 1. (1) Diese Verordnung regelt automationsunterstiitzte Datenlibertragungen in Bezug auf
Anbringen (§ 86a BAO), Erledigungen (§ 97 Abs. 3 BAO), elektronische Akteneinsicht (§ 90a
BAO) und Entrichtung von Abgaben im Wege der Uberweisung (§ 211 Abs. 3 BAO), soweit nicht
eigene Vorschriften bestehen.

(2) Die automationsunterstiitzte Dateniibertragung ist zuldssig fiir die Funktionen, die dem
jeweiligen Teilnehmer in Finanz-Online (https.//finanzonline.bmf.gv.at) zur Verfiigung stehen.
Die fiir eine Datenstromiibermittlung und fiir eine Ubermittlung mittels eines Webservices
erforderlichen organisatorischen und technischen Spezifikationen (zB XML-Struktur; WSDL) sind
auf der Website des Bundesministeriums fiir Finanzen (https.//www.bmf.gv.at) abrufbar zu
halten.

(2a) Das Verfahren FinanzOnline kann fiir Zwecke der mobilen Nutzung durch die Bereitstellung
einer Applikation fiir Mobilgerdite erweitert werden. Die automationsunterstiitzte
Datentibertragung ist zuldssig fiir die Funktionen, die dem jeweiligen Teilnehmer in dieser
Applikation zur Verfligung stehen.

(3) Parteien und deren Vertreter, die an FinanzOnline teilnehmen und dafiir von den
Abgabenbehdrden eine Teilnehmeridentifikation, Benutzeridentifikation und ein persénliches
Passwort (PIN) erhalten, haben diese, auch wenn sie selbst bestimmt wurden, sorgfdltig zu
verwahren, soweit zumutbar Zugriffe darauf zu verhindern und die Weitergabe der
Benutzeridentifikation und des persénlichen Passworts (PIN) zu unterlassen. Die Weitergabe der
Teilnehmeridentifikation zum Zweck der Einrdumung entsprechender Benutzeridentifikationen
an andere Personen ist im eigenen Verantwortungsbereich des Teilnehmers nach MafSgabe der
fiir den jeweiligen Teilnehmer zur Verfligung stehenden Funktionen (Abs. 2) zuldssig, doch
haben die so berechtigten Personen dieselben Sorgfaltspflichten, insbesondere diirfen die
Benutzeridentifikation und das persénliche Passwort (PIN) nicht weitergegeben werden. Der

Teilnehmer darf jede Benutzeridentifikation jeweils nur einer natiirlichen Person zuordnen.

(4) Ein unter einer bestimmten Teilnehmeridentifikation gestelltes Anbringen gilt unabhéngig
davon, wer die Ubermittlung tatsdchlich durchfiihrt, als Anbringen desjenigen, auf den diese

Teilnehmeridentifikation ausgestellt worden ist, es sei denn, der Teilnehmer macht glaubhaft,
dass das Anbringen trotz Einhaltung seiner Sorgfaltspflichten (Abs. 3) unter missbrduchlicher
Verwendung seiner Teilnehmeridentitét durch einen Dritten gestellt wurde. Dies gilt auch bei
Datenlibermittlung mittels eines Webservices (Abs. 2).

(5) Ein von einem hiezu Bevollmdchtigten elektronisch eingereichtes Anbringen des
Vollmachtgebers ist nicht als vom iibermittelnden Bevollmdchtigten unterschrieben anzusehen.

§ 2 FOnV 2006 lautet:
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§ 2. (1) Teilnahmeberechtigt sind Abgabepflichtige und, wenn die Erlassung von
Feststellungsbescheiden vorgesehen ist, diejenigen, an die diese Bescheide ergehen (§ 191 Abs.
1 und 2 BAO).

(2) Als Parteienvertreter teilnahmeberechtigt sind:

1. die in das Verzeichnis der ordentlichen Mitglieder der Kammer der
Wirtschaftstreuhdnder (§ 173 Abs. 1 Z 1 des Wirtschaftstreuhandberufsgesetzes 2017 — WTBG
2017, BGBI. | Nr. 137/2017) eingetragenen Berufsberechtigten. Die Kammer der
Wirtschaftstreuhdnder hat dem Bundesminister fiir Finanzen Anderungen bei den fiir die
Teilnahme erforderlichen Daten tunlichst innerhalb einer Woche ab der Anderung zu
ubermitteln.

2. die im Verzeichnis der Notare eingetragenen Notare (§ 134 Abs. 2 Z 1 der
Notariatsordnung — NO, RGBI. Nr. 75/1871, iVm § 2 der Verordnung des Bundesministeriums
flir Justiz vom 15. Februar 1928 (iber die Einrichtung und Fiihrung der Verzeichnisse der Notare
und Notariatskandidaten, BGBI. Nr. 47/1928) oder die fiir diese bestellten Substitute (§ 119
NO). Die Notariatskammer hat dem Bundesminister fiir Finanzen Anderungen bei den fiir die
Teilnahme erforderlichen Daten tunlichst innerhalb einer Woche ab der Anderung zu
tbermitteln.

3. die durch die Notariatskammer genehmigten Notar-Partnerschaften (§ 22 Abs. 2
NO). Die Notariatskammer hat dem Bundesminister fiir Finanzen Anderungen bei den fiir die
Teilnahme erforderlichen Daten (insbesondere jeden Widerruf im Sinn des § 23 Abs. 3 NO)
tunlichst innerhalb einer Woche ab der Anderung zu iibermitteln.

4. die in die Liste der Rechtsanwdilte und in die Liste der Rechtsanwalts-
Gesellschaften eingetragenen Rechtsanwaltschaften, die in die Liste der niedergelassenen
europdischen Rechtsanwidlte eingetragenen europdischen Rechtsanwdilte (§§ 9 ff des
Europdischen Rechtsanwaltsgesetzes — EIRAG, BGBI. | Nr. 27/2000) sowie dienstleistende
europdische Rechtsanwidilte (8§ 2 ff EIRAG). Die Rechtsanwaltskammern haben dem
Bundesminister fiir Finanzen Anderungen bei den fiir die Teilnahme erforderlichen Daten
(insbesondere jedes Erléschen im Sinn des § 34 Abs. 1 der Rechtsanwaltsordnung — RAO, RGBI.
Nr. 96/1868) tunlichst innerhalb einer Woche ab der Anderung zu iibermitteln.

5. die beim Fachverband der Immobilien- und Vermégenstreuhdnder in der
Wirtschaftskammer Osterreich erfassten Immobilientreuhénder, eingeschrénkt auf
Immobilienverwalter (§ 117 Abs. 3 der Gewerbeordnung 1994 — GewO 1994, BGBI. Nr.
194/1994). Der Fachverband hat dem Bundesminister fiir Finanzen Anderungen bei den fiir die
Teilnahme erforderlichen Daten tunlichst innerhalb einer Woche ab der Anderung zu
tbermitteln.
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6. die beim Osterreichischen Verband gemeinniitziger Bauvereinigungen (§ 1 des
Wohnungsgemeinniitzigkeitsgesetzes — WGG, BGBI. Nr. 139/1979) erfassten gemeinnlitzigen
Bauvereinigungen. Der Verband hat dem Bundesminister fiir Finanzen Anderungen bei den fiir
die Teilnahme erforderlichen Daten tunlichst innerhalb einer Woche ab der Anderung zu
libermitteln.

7. die berechtigten Revisionsverbdnde (§ 19 des Genossenschaftsrevisionsgesetzes
1997 — GenRevG 1997, BGBI. | Nr. 127/1997). Die berechtigten Revisionsverbdnde haben dem
Bundesminister fiir Finanzen Anderungen bei den fiir die Teilnahme erforderlichen Daten
(insbesondere den Entzug der Berechtigung) tunlichst innerhalb einer Woche ab der Anderung
zu lbermitteln.

8. die im Register gemdfs § 63 Abs. 4 des Bilanzbuchhaltungsgesetzes 2014 — BiBuG
2014, BGBI. | Nr. 191/2013, eingetragenen Berufsberechtigten. Der Prdsident der
Wirtschaftskammer Osterreich als Behérde gemdf3 § 63 Abs. 1 BibuG 2014 hat dem
Bundesminister fiir Finanzen Anderungen bei den fiir die Teilnahme erforderlichen Daten
innerhalb einer Woche ab der Anderung zu iibermitteln.

9. Fiskalvertreter im Sinn des § 8 Abs. 3 Z 2 des Flugabgabegesetzes — FlugAbgG,
BGBI. I Nr. 111/2010.

10. die Buchhaltungsagentur des Bundes.
(Anm.: Z 11 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 52/2014)
§ 3 FOnV 2006 lautet:

§ 3. (1) Die Anmeldung zu FinanzOnline ist persénlich beim Finanzamt Osterreich sowie
elektronisch oder schriftlich (per Fax) zuldssig. Ist der anzumeldende Teilnehmer keine
natlirliche Person, so ist ausschliefSlich die persénliche Anmeldung zuldssig. Eine postalische
Zustellung der Zugangsdaten hat zu eigenen Handen (§ 21 des Zustellgesetzes — ZustG, BGBI.
Nr. 200/1982) zu erfolgen; ist dies mangels einer inléndischen Abgabestelle nicht méglich, so
kommt eine postalische Zustellung der Zugangsdaten nicht in Betracht. Die persénliche
Anmeldung ist vom Teilnehmer (bzw. von seinem gesetzlichen Vertreter) vorzunehmen; soll die
Anmeldung durch einen Bevollmdchtigten erfolgen, so hat sich dieser durch eine beglaubigte

Spezialvollmacht auszuweisen.

(2) Die Anmeldung zu FinanzOnline unter Verwendung der Funktion ,Blirgerkarte” (§ 4 Abs. 1 E
GovG) erfordert abweichend von Abs. 1 weder persénliche, noch elektronische oder schriftliche
(per Fax) Anmeldung beim Finanzamt. Dies gilt nicht, wenn die eindeutige Identifikation des
Biirgerkarteninhabers in den Datenbestdnden der Abgabenverwaltung des Bundes mittels des
Namens und Geburtsdatums des Biirgerkarteninhabers an Hand der in der Biirgerkarte
eingetragenen Personenbindung (§ 4 Abs. 2 E GovG) nicht méglich ist.
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§ 5 FOnV 2006 lautet:

§ 5. Andere als die in den Funktionen gemdf3 § 1 Abs. 2 dem jeweiligen Teilnehmer zur
Verfiigung gestellten Anbringen sind, ungeachtet einer allfilligen tatséichlichen Ubermittlung in
FinanzOnline, unbeachtlich. Die in § 1 Abs. 2 letzter Satz angesprochenen Dateniibertragungen
gelten liberdies als erst dann eingebracht, wenn sie in zur vollstindigen Weiterbearbeitung
geeigneter Form bei der Behérde einlangen. Anbringen, die technisch erfolgreich iibermittelt
wurden, hat die Abgabenbehérde in geeigneter Weise zu bestditigen; insbesondere sind im
Sinne des vorhergehenden Satzes unbeachtliche Anbringen kenntlich zu machen.

Beschwerdefiihrer

Der angefochtene Riickforderungsbescheid ist an ***1*** ***p*** argangen. Er fordert von
diesem (und nicht von ***G5¥ ¥k xakgkkx ***9%%*) Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag
zuriick. Gemal § 246 Abs. 1 BAO ist zur Einbringung einer Bescheidbeschwerde ist jeder
befugt, an den der den Gegenstand der Anfechtung bildende Bescheid ergangen ist. Im
gegenstandlichen Fall ist das *#*1*** #xx ik

Ungeachtet der irreflihrenden Angaben in der Beschwerde, wonach diese von ***1***
*ERx**E% als gerichtlich bestellter Erwachsenenvertreter bzw. Sachwalter der betroffenen
Person bzw. Zweitbeschwerdefiihrerin des Bezirksgerichtes ***30*** zy 77 p ***g*** j)«
erhoben wird, ergibt sich aus dem Inhalt der Beschwerde, dass ***1*** ***p*** den Bescheid
im eigenen Namen und nicht als Vertreter von ***5***_#*xgrick xxx)*** bekdampft, da

Kk kAR AAAD XX der Ansicht ist, der Bescheid sei zu Unrecht an ihn ergangen. Wiirde ***1***
KEXQ*XX nur als Vertreter von **¥5¥**_kxxgh®* xx*x9%** quftreten, ware seine Beschwerde
genauso wie jene der *¥*¥G¥xk_xkkgxick skkpx** gemaR § 260 Abs. 1 lit. a BAO als nicht

zuldssig zurlickzuweisen.

Beschwerdevorentscheidung

Zuerst ist auf die Gberaus ausfiihrliche Beschwerdevorentscheidung hinzuweisen, mit der sich
der Vorlageantrag inhaltlich nicht auseinandergesetzt hat.

Riickzahlung zu Unrecht bezogener Familienleistungen

Dem FLAG 1967 liegt die verfahrensrechtliche Ausgestaltung zugrunde, dass die monatlich
gewahrte Familienbeihilfe (grundsatzlich auf Grund eines Antrags, § 10 Abs. 1 FLAG 1967) so
lange geleistet wird, als ein Anspruch besteht (§ 10 Abs. 2 FLAG 1967). Daraus folgt, dass die
Anspruchsvoraussetzungen grundsatzlich ex ante zu prifen sind (vgl. fiir viele insb. VWGH
27.9.2012, 2010/16/0084; VwGH 3.9.2020, Ra 2020/16/0033).
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Aus § 26 Abs. 1 FLAG 1967 und § 33 Abs. 3 EStG 1988 ergibt sich eine objektive
Rickzahlungspflicht desjenigen, der Familienbeihilfe (allenfalls in Form einer Ausgleichszahlung
/ Differenzzahlung) und Kinderabsetzbetrag zu Unrechtbezogen hat (vgl. die bei Wanke in
Lenneis/Wanke, FLAG 2.A. 2020 § 26 Rz 12 zitierte Rechtsprechung). Fehlt es an einem
Anspruch auf Familienbeihilfe (Ausgleichszahlung/ Differenzzahlung), ist auch der
Kinderabsetzbetrag zurlickzufordern.

Es kommt nur auf die objektive Rechtswidrigkeit des Bezugs der Familienleistungen an (vgl.
etwa VWGH 10.12.1997, 97/13/0185; VWGH 22.4.1998, 98/13/0067), also auf das Fehlen der
Anspruchsvoraussetzungen fiir den Leistungsbezug (vgl. VwWGH 28.11.2002, 2002/13/0079;
VwGH 9.7.2008, 2005/13/0142). Subjektive Momente, wie Verschulden an der (urspriinglichen
oder weiteren) Auszahlung der Familienleistungen (etwa durch unrichtige Angaben im Antrag
gemalk § 10 FLAG 1967 oder VerstoR gegen die Meldepflicht gemaR § 25 FLAG 1967),
Gutglaubigkeit des Empfangs der Familienbeihilfe und des Kinderabsetzbetrags oder die
Verwendung der Familienbeihilfe und des Kinderabsetzbetrags, sind nach standiger
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes fiir die Verpflichtung zur Rickerstattung
unrechtmaRiger Beihilfenbezlige unerheblich. Gleiches gilt fiir den gutglaubigen Verbrauch der
Betrage (vgl. die bei Wanke in Lenneis/Wanke, FLAG 2.A. 2020 § 26 Rz 13 zitierte
Rechtsprechung). Entscheidend ist lediglich, ob der Empfanger die Betrage zu Unrecht erhalten
hat (vgl. etwa VWGH 19.12.2013, 2012/16/0047 oder VWGH 24.6.2009, 2007/15/0162).

Einer Riickforderung steht auch nicht entgegen, wenn der unrechtmaRige Bezug ausschlieBlich
durch das Finanzamt verursacht worden ist (die bei Wanke in Lenneis/Wanke, FLAG 2.A.2020
§ 26 Rz 16 zitierte Rechtsprechung). Allerdings kann ein Grund fiir eine Nachsicht nach § 236
BAO vorliegen (vgl. BFG 13.6.2018, RV/7104954/2017; BFG 20.6.2016, RV/7100264/2016).

Diese objektive Erstattungspflicht hat zur Folge, dass der Behorde, sobald die
Anspruchsvoraussetzungen flir den Bezug von Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag nicht
mehr gegeben sind, hinsichtlich der Riickforderung von bereits bezogener Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag kein Ermessensspielraum bleibt (vgl. BFG 13.6.2018, RV/7104954/2017).

Zur Rickzahlung eines unrechtmaRigen Bezuges an Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag ist
nach § 26 Abs. 1 FLAG 1967 derjenige verpflichtet, der Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag
zu Unrecht bezogen hat (vgl. VWGH 19.12.2013, 2012/16/0047). Die Familienbeihilfe und der
Kinderabsetzbetrag miissen demjenigen, von dem sie zuriickgefordert wird, tatsachlich
ausbezahlt worden sein.

Uberschreiten der Einkommensgrenze

GemaR § 5 Abs. 1 FLAG 1967 fihrt ein zu versteuerndes Einkommen (§ 33 Abs. 1 EStG 1988)
eines Kindes bis zu einem Betrag von € 10.000 in einem Kalenderjahr nicht zum Wegfall der
Familienbeihilfe. Ubersteigt das zu versteuernde Einkommen (§ 33 Abs. 1 EStG 1988) eines
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Kindes in einem Kalenderjahr, das nach dem Kalenderjahr liegt, in dem das Kind das

19. Lebensjahr vollendet hat, den Betrag von € 10.000, so verringert sich die Familienbeihilfe,
die fir dieses Kind nach § 8 Abs. 2 FLAG 1967 einschliefRlich § 8 Abs. 4 FLAG 1967 gewahrt wird,
fir dieses Kalenderjahr um den € 10.000 tbersteigenden Betrag, wobei § 10 Abs. 2 FLAG 1967
nicht anzuwenden ist. Der Betrag von € 10.000 wurde ab 2020 auf € 15.000 angehoben.

Unstrittig ist, dass das Einkommen von ***5¥*x_kxxgikkx *kxxp*** die Einkommensgrenze des
§ 5 Abs. 1 FLAG 1967 von im Beschwerdezeitraum € 10.000,00 in allen Jahren des
Beschwerdezeitraums lberstiegen hat und auf Grund der Hohe des Einkommens auch nicht die
Einschleifregelung dieser Bestimmung zum Tragen kommt.

Flr eine Person, bei der eine dauernde Erwerbsunfahigkeit nach § 2 Abs. 1 lit. c FLAG 1967
festgestellt wurde, besteht nach § 8 Abs. 6a FLAG 1967 kein Anspruch auf die erhéhte
Familienbeihilfe, wenn sie in einem Kalenderjahr ein Einkommen bezieht, das die in § 5 Abs. 1
FLAG 1967 festgelegte Grenze (ibersteigt. Die Regelung des § 8 Abs. 6a FLAG 1967 betreffend
Unterschreitens der Einkommensgrenze in einem Folgejahr ist hier nicht anzuwenden, da seit
dem Jahr 2014 das Einkommen nicht unter die Grenze des § 5 Abs. 1 FLAG 1967 gesunken ist.

Ubersteigt das Einkommen des Kindes den Betrag von € 10.000 bzw. € 15.000, fiihrt dies nicht
zum Wegfall des Anspruchs auf Familienbeihilfe. Nach der ausdriicklichen Anordnung des
Gesetzes in § 5 Abs. 1 FLAG 1967 ist § 10 Abs. 2 FLAG 1967, wonach unter anderem der
Anspruch auf Familienbeihilfe mit Ablauf des Monats, in dem eine Anspruchsvoraussetzung
wegfillt oder ein AusschlieBungsgrund hinzukommt, endet, auf ein Ubersteigen der
Einkommensgrenze nicht anzuwenden. Wird der Grenzbetrag tberschritten, verringert sich die
Familienbeihilfe, die fiur dieses Kind zu bezahlen ist, im betreffenden Kalenderjahr um den den
Grenzbetrag Ubersteigenden Betrag (vgl. Reinalter in Lenneis/Wanke, FLAG 2.A. 2020 § 5 Rz 2).

Es ist eine ex-post-Betrachtung zum Ende des jeweiligen Kalenderjahres anzustellen (vgl. VwWGH
29.9.2011, 2011/16/0086).

Wurde bereits ein riickblickend zu hoher Betrag ausbezahlt, so ist mit Rlickforderung gemaR

§ 26 FLAG 1967 vorzugehen (vgl. BFG 2.2.2021, RV/7104446/2020). Nach § 5 Abs. 1 FLAG 1967
in der hier anzuwendenden Fassung ist auf das Einkommen im Kalenderjahr abzustellen. Ob
das Einkommen wahrend des ganzen Kalenderjahres oder nur wahrend Teilen des
Kalenderjahres (etwa bei einem ,,Ferialjob”) erzielt wird, ist nicht von Bedeutung. Der
Grenzbetrag gilt auch fiir ein erheblich behindertes Kind (vgl. Reinalter in Lenneis/Wanke, FLAG
2.A. 2020 § 5 Rz 2). Fur die Einkunftsgrenze ist es ohne Belang, ob Beziige lediglich als
Taschengeld gewahrt werden. Ausschlaggebend ist vielmehr, ob die Beziige das
Tatbestandsmerkmal von Einkiinften gemafR § 2 Abs. 3 EStG 1988 erfiillen (vgl. Reinalter in
Lenneis/Wanke, FLAG 2.A. 2020 § 5 Rz 3 unter Hinweis auf VWGH 7.2.1989, 88/14/0228). Dies
trifft hier ebenfalls eindeutig zu.
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Der Bezug von Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag flir ***5***_***gk*x xxk*** erfolgte

im Beschwerdezeitraum daher zu Unrecht.

Wenn in der Beschwerde vorgebracht wird, das Finanzamt hatte ,bereits spatestens Ende 2014
und nicht erst 5 Jahre (!) spater die gesetzliche Einkommensgrenze tiberpriifen sowie zu
Unrecht bezogenen Betrage zurlickfordern miissen”, ist dazu zu sagen, dass nach standiger
Rechtsprechung eine unterlassene Priifung durch die Behorde einer Riickforderung nicht
entgegensteht. Der Bf hat in seinem Antrag vom ***46*** bewusst unterlassen, den einen Tag
spateren Arbeitsbeginn von ***5¥*x_kxkgkxk kx*k9*x* hei der ***8*** G.m.b.H. und das
voraussichtlich dort erzielte Einkommen anzugeben, obwohl der Antrag fiir einen Zeitraum (ab
Juni 2014) gestellt wurde, in welchem ***5¥#x_kx*kgkxx %x*9*** voraussichtlich durchgehend
Einklinfte erzielen werde. Erst im Jahr 2019 hat der Bf mit dem Antrag vom 4.1.2019 die
Beschaftigung von ***5#*x_kxxgikxx Hx*x2%** (ohne Einkommensangaben, obwohl im
Formular vorgesehen) bekanntgegeben. Das Finanzamt hat daraufhin unverziiglich
Ermittlungen durchgefiihrt und in weiterer Folge den Riickforderungsbescheid vom 31.5.2019
erlassen.

Gutglaubiger Empfang und Verbrauch

Es liegt ab Marz 2014 kein gutgldaubiger Empfang der Familienbeihilfe vor, da dem Bf bewusst
sein musste, dass seine Nichte, fiir die er Familienbeihilfe bezogen hat, tUber ein regelmaRiges
Einkommen, das Uber der Einkommensgrenze des § 5 Abs. 1 FLAG 1967 liegt, bezogen hat.

Selbst wenn der Empfang und der Verbrauch gutgldubig gewesen sein sollte, ist die
Gutglaubigkeit des Empfangs der Familienbeihilfe oder die Verwendung der Familienbeihilfe
nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs fir die Verpflichtung zur
Rickerstattung unrechtmaBiger Beihilfenbeziige nach § 26 FLAG 1967 unerheblich (vgl. etwa
VwGH 20.12.1968, 0486/68; VWGH 10.12.1997, 97/13/0185; VwGH 31.10.2000, 2000/15/0035;
VwGH 3.8.2004, 2001/13/0048; VwWGH 23.9.2005, 2005/15/0080; VwWGH 18.4.2007,
2006/13/0174; VwGH 24.6.2009, 2007/15/0152; VwGH 29.9.2010, 2007/13/0120; VWGH
19.12.2013, 2012/16/0047).

Bezieher der Familienbeihilfe

Die Familienbeihilfe und der Kinderabsetzbetrag miissen demjenigen, von dem sie
zurlickgefordert wird, tatsachlich ausbezahlt worden sein.

Der Bf *#**** **xx2%** hat im November 2012, im Méarz 2014 und im Janner 2019 jeweils
selbst als ,,Antragsteller” Familienbeihilfe flir ***5***_x*kgxik x**x** die als sein
Pflegekind bezeichnet wurde, beantragt. Der Bf ***1*** ***3*** hat den zuriickgeforderten
Betrag auf das von ihm angegebene Bankkonto ausbezahlt erhalten.
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Gibt der Beihilfenbezieher ein Bankkonto an, auf das die Familienbeihilfe vom Finanzamt
Uberwiesen werden soll, sind Auszahlungen auf dieses Konto dem Beihilfenbezieher
zuzurechnen, auch wenn Kontoinhaber ein Dritter ist (vgl. UFS 18.7.2012, RV/0335-W/12). Die
Bekanntgabe einer Kontonummer und der Bezeichnung, auf wen das Konto lautet, die nicht
notwendigerweise den Namen des Anspruchsberechtigten tragen muss, bewirkt iVm der
spateren Auszahlung auf dieses Konto noch nicht, dass der als Anspruchsberechtigter
Auftretende, der diese Angaben getatigt hat, die Familienbeihilfe nicht bezogen hatte, sondern
ein anderer Uber dieses Konto Verfuigungsberechtigter (vgl VWGH 19.12.2013, 2012/16/0047).
Gibt ein vom Finanzamt als Anspruchsberechtigter Angesprochener eine Kontonummer
bekannt und wird die Familienbeihilfe anschlieRend auf dieses Konto Gberwiesen, so ist dies
dem Fall gleichzuhalten, dass der Betreffende diese Betrage erhalten und — gegebenenfalls —
an eine andere Person weitergegeben hat (vgl. VWGH 31.10.2000, 96/15/0001). Der Umstand,
dass das vom Bf angegebene Bankkonto auf seine Nichte gelautet hat, flihrt nicht dazu, dass
die Nichte als Bezieherin der Familienbeihilfe anzusehen ist.

Das Finanzamt hat dem Bf ***1*** ***3%*** rege|malRig Mitteilungen Giber den Bezug von
Familienbeihilfe gemal § 12 FLAG 1967 Ubermittelt, wonach ,,Ihnen”, also dem Bf ***1***
**x2%x% - nach Uberpriifung lhres Anspruches” Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag fiir
das Kind #**5#**_kaxkghack xixxp*** gewdhrt wird. Diese Mitteilungen enthalten auch den
Hinweis, dass beispielsweise eigene Einkilinfte des Kindes ,,umgehend” dem Finanzamt
mitzuteilen sind. Der Bf ***1*** #x*2%** hat diesen Mitteilungen nie widersprochen. Er hat
auch nicht die eigenen Einklinfte des Kindes ,,umgehend” dem Finanzamt mitgeteilt.

Flr *#xGkck _sokxgaokx kxx%%* wird im elektronischen Beihilfeprogramm FABIAN kein
Verwaltungsakt, wonach diese Antragstellerin und Bezieherin von Familienbeihilfe ware,
gefiihrt. Die Behauptung in der Beschwerde, ***5***_*kkgikk ***x3*** habe ,den
urspriinglichen erhéhten Familienbeihilfeantrag am ***46*** als Erwachsene im eigenen
Namen gestellt”, ist aktenwidrig. Der Antrag vom ***46*** weist eindeutig den Bf ***1%**
*EXQ*EE Qls Antragsteller und nicht etwa ***S¥** Hx*kghxk xxk*x* als Antragstellerin und

KrEREX XXX XXX 3]s deren Vertreter aus.

Das Bundesfinanzgericht halt es flir moglich, dass der Bf ¥**1*** *x**p*** dje Familienbeihilfe
nicht im eigenen Namen, sondern im Namen von ***5¥xk_kxkgxk xik*** beantragen
wollte. Das Finanzamt hat jedoch dem Bf ***1*** ***2%** 3|5 Anspruchsberechtigten die
Familienbeihilfe ausbezahlt.

Rechtsbegriffe haben in der Rechtssprache eine bestimmte Bedeutung und sind daher in
diesem Sinn auszulegen (vgl. OGH 2.7.2008, 7 Ob 17/08p u.a.). Wenn der Bf Antrage auf
Familienbeihilfe stellt, die ihn und nicht das Kind als Antragsteller ausweisen, sind diese
Antrage dem Bf und nicht dem Kind zuzurechnen. Ein redlicher Erklarungsempfanger musste
bei den aktenkundigen Antrdgen auf Familienbeihilfe samt schriftlichen Ergénzungen davon
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ausgehen, dass hier der Bf als Antragsteller Familienbeihilfe fiir sein Pflegekind beantragt.
Dafiir sprechen die Angaben des Bf in den jeweiligen Antragen, die schllissig einen moglichen
Anspruch fir ein im selben Haushalt wohnendes Pflegekind ergeben.

Auch im Schreiben vom 30.4.2014 wurde der vorgedruckte Text, dass der Bf *** %% ***xpkxx
die ,anspruchsberechtigte Person” sei, vom Bf nicht korrigiert. Dass der Bf dieses Schreiben
mit dem Zusatz ,,als Sachwalter” unterfertigt hat, war im Gesamtzusammenhang fir das
Finanzamt nicht so zu verstehen, dass nicht der Pflegevater im eigenen Namen, sondern der
Sachwalter im fremden Namen Familienbeihilfe beanspruche.

Eine undeutliche AuRerung geht, siehe § 915 ABGB, zum Nachteil desjenigen, der sich
derselben bedient hat. Wenn der Irrtum des Finanzamts durch den Bf veranlasst war, und das
war er, muss der Bf dies gegen sich gelten lassen. Selbst wenn der Bf der Ansicht gewesen sein
sollte, er kdnne in FinanzOnline nur so vorgehen, wie er es getan hat, hatte er, wie zahlreiche
andere Antragsteller auch, ein Formulars in Papierform verwenden kénnen oder zumindest
zusatzlich zum Onlineantrag dem Finanzamt elektronisch oder in Papierform in einer jeden
Zweifel ausschlieRenden Weise mitteilen kdnnen, dass er nur als Sachwalter im Namen seiner
Nichte und nicht im eigenen Namen als Pflegevater auftrete. Das alles hat der Bf aber nicht
getan.

Werden mehrere technischen Moglichkeiten fiir eine Antragstellung nach § 10 FLAG 1967
i.V.m. § 86a BAO zur Verfligung gestellt, steht es zwar dem Antragsteller frei, fiir welche dieser
Einbringungsmoglichkeiten er sich entscheidet. Ist ein Antragsteller, ob aus eigenem
Unvermogen oder fehlenden technischen Moglichkeiten, nicht in der Lage, auf die von ihm in
Aussicht genommene Weise einen richtigen Antrag zu stellen, muss er eben eine
Einbringungsform wahlen, die eine richtige Antragstellung zuldsst.

Die FOnV 2006 BGBI. Il Nr. 97/2006 regelt in § 2 FOnV 2006, wer im Verfahren FinanzOnline
teilnehmeberechtigt ist, ndmlich Abgabepflichtige und bestimmte, ndher aufgezahlte
berufsmaBige Parteienvertreter. Ein Sachwalter bzw. Erwachsenenvertreter zahlt nur dann zu
den Parteienvertretern i.S.v. § 2 Abs. 2 FOnV 2006, wenn er einen der dort genannten Berufe
ausubt und im Rahmen seiner Berufsausiibung handelt. Dies war beim Bf nicht der Fall. Die
FONV 2006 regelt auch den Fall, dass eine durch einen gesetzlichen Vertreter vertretene
Person am elektronischen Verkehr mit der Finanzverwaltung teilnimmt. In diesem Fall hat
gemalk § 3 FOnV 2006 der gesetzliche Vertreter flr die von ihm vertretene Person eine eigene
Anmeldung zu FinanzOnline vorzunehmen, wenn nicht § 2 Abs. 2 FOnV 2006 zur Anwendung
kommt. Hatte der Bf tatsachlich nicht in eigenem Namen, sondern im Namen seiner Nichte
Uber FinanzOnline Gber den eigenen FinanzOnline-Account des Bf und nicht Gber einen solchen
seiner von ihm vertretenen Nichte einen Familienbeihilfeantrag gestellt, ware dieser gemall § 5
FOnV 2006 unbeachtlich gewesen.
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Der Bf, der Kanzleileiter eines Rechtsanwalts ist, ist mit der Rechtsordnung vertraut. Ein
sorgfaltiger Sachwalter hatte sich lGber die einschlagigen Rechtsvorschriften informiert. Der Bf
hatte zumindest grobfahrldssig gehandelt, wenn er tatsachlich (iber seinen eigenen
FinanzOnline-Account im Namen seiner Nichte aufgetreten ware. Ein derartiges Fehlverhalten
ware dem Bf nicht zuzusinnen. Der Bf hat erstmals im Rickforderungsverfahren der bis dahin
unstrittigen Annahme des Finanzamts, er und nicht sein Pflegekind sei Bezieher der
Familienbeihilfe, widersprochen. Damit wird nicht aufgezeigt, dass bis dahin die Annahme des
Finanzamts in Bezug auf die Person des Familienbeihilfeempfangers unrichtig war.

Dass der Bf das Finanzamt von seiner Sachwalterbestellung in Kenntnis gesetzt hat, schliel3t
keineswegs aus, dass der Bf, der als Onkel ein persdnliches Naheverhaltnis zur betroffenen
Person hat, im eigenen Namen Familienbeihilfe beantragt. Dass eine betroffene Person bei
ihrem Sachwalter haushaltszugehorig ist, ist, wenn es sich nicht um einen nahen Angehdorigen
handelt, untypisch.

Der Bf hat in den Antragen vom 22.11.2012 und vom ***46*** quch angegeben, dass er den
Unterhalt seines Pflegekinds liberwiegend getragen hat (,Unterhalt wird Gberwiegend v.
Antragsteller getragen®), was bis zum Beginn des Dienstverhaltnisses mit der ***8*** G.m.b.H.
sicher zutraf. Abgesehen davon, dass ein Sachwalter typischerweise nicht den Unterhalt der
betroffenen Person aus eigenem bestreitet, fehlt es jedoch an der Voraussetzung der
fehlenden Gberwiegenden Unterhaltstragung durch eine in § 2 Abs. 2 FLAG 1967 genannte
Person fiir einen Eigenantrag des Kindes gemal § 6 Abs. 5 FLAG 1967, wenn der Unterhalt
Uberwiegend vom Pflegevater und nicht vom Kind selbst getragen wird. Es ist nicht davon
auszugehen, dass der Bf als Sachwalter namens des Kindes einen Eigenantrag gestellt hatte,
der mangels Vorliegens der Voraussetzungen nach § 6 Abs. 5 FLAG 1967 von vornherein zum
Scheitern verurteilt gewesen ware. Schlielllich ist darauf zu verweisen, dass in der miindlichen
Verhandlung angegeben worden ist, dass der Bf auch beruflich mit Sachwalterschaften bzw.
Erwachsenenvertretungen befasst ist. Dem Bf hatte daher sehr wohl klar sein miissen, wie ein
Sachwalter bzw. Erwachsenenvertreter rechtskonform fir die betroffene Person einschreitet.

Stellt jemand im Wege von FinanzOnline als Teilnehmer von FinanzOnline im eigenen Namen
einen Antrag auf Familienbeihilfe flr ein Kind, dessen Pflegevater er laut Antrag ist, ist das Kind
laut Antrag beim Pflegevater haushaltszugehorig und tragt dieser laut Antrag die
Uberwiegenden Unterhaltskosten, wird dem Pflegevater daraufhin Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag vom Finanzamt ausbezahlt und widerspricht der Pflegevater Mitteilungen
des Finanzamts, die ihn als Antragsteller und Beihilfebezieher ausweisen, nicht, war der
Pflegevater Bezieher der Beihilfe, auch wenn der Pflegevater zugleich Sachwalter bzw.
Erwachsenenvertreter des Kindes ist und die Beihilfe auf ein auf das Kind lautendes Bankkonto
ausbezahlt wird.
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Der Bf ****** x**3%** war also derjenige, der im Riickforderungszeitraum gemaR § 26 Abs. 1
FLAG 1967 die Familienbeihilfe (und gemaR § 33 Abs. 3 EStG 1988) den Kinderabsetzbetrag
bezogen hat.

Keine Heranziehung zur Haftung

Das Finanzamt hat den Bf ***1*** ***2%** nicht gemal § 9 BAO i.V.m. § 80 Abs. 1 BAO zur
Haftung als gesetzlicher Vertreter der ***5***_xkxgkx x*x*3%*** herangezogen, sondern von
ihm als Bezieher Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag gemafd § 26 Abs. 1 FLAG 1967 und §
33 Abs. 3 EStG 1988 zuriickgefordert. Die diesbezliglichen Ausfiihrungen in der Beschwerde
vom 24.6.2019 gehen daher in Leere. Dies gilt auch fiir die Beschwerdeausfiihrungen zur
besonderen Schutzbediirftigkeit von ***5***_*k**gik* **x3%*** da nicht diese, sondern

KAk RAE HAxADEEXX Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag bezogen hat.

Kein Anspruch auf Ausiibung des Aufsichtsrechts

Das FLAG 1967 raumt der jeweiligen Partei des Verwaltungsverfahrens keinen Anspruch auf
Ausiibung des im § 26 Abs. 4 FLAG 1967 genannten Aufsichtsrechtes ein (vgl. VWGH 16.2.1988,
85/14/0130; VWGH 28.10.2009).

Der Antrag, ,,ein Verfahren gemaR § 26 Abs. 4 FLAG 1967 beim Bundesministerium fiir Frauen,
Familien und Jugend im Bundeskanzleramt einleiten bezliglich deren gesetzlicher
Ermachtigung, in Ausiibung des Aufsichtsrechtes die nachgeordneten Abgabenbehdrden
anzuweisen, von der Riickforderung des unrechtmafiigen Bezuges abzusehen, zumal die
Rickforderung unbillig ware”, ist daher zurickzuweisen.

Uber den mit E-Mail vom 22.1.2021 gestellten Antrag, ,Das Bundesfinanzgericht mdge daher
die belangte Behérde, das FINANZAMT OSTERREICH, Dienststelle Weinviertel (FA22), Hrn. Mag.
*ERXLQHEX KXXAIEX* anweisen das beiliegende unrichtige Schreiben an das
BUNDESMINISTERIUM fir Arbeit, Familie und Jugend, Abteilung Ill/1, z. Hd. Hrn. MR Dr.
rEEQARE® FXEALEXX entsprechend richtig zu stellen”, ist nicht weiter abzusprechen, da nach
der standigen Rechtsprechung des VWGH im gegenstandlichen Verfahren ein mittels E-Mail
gestelltes Anbringen rechtlich nicht existent ist.

Wie der VWGH in standiger Rechtsprechung entscheidet, kommt einer E-Mail im
Anwendungsbereich der BAO (in Bezug auf die von den Abgabenbehorden des Bundes zu
vollziehenden Aufgaben) nicht die Eigenschaft einer Eingabe zu, wobei es sich nicht einmal um
eine einem Formgebrechen unterliegende, der Mangelbehebung gemall § 85 BAO zugdngliche
Eingabe handelt. Ein mit E-Mail eingebrachtes Anbringen 16st weder eine Entscheidungspflicht
der Behorde aus, noch berechtigt es die Behorde, eine bescheidmaRige Entscheidung zu fallen,
die von einem Anbringen abhéangig ist. Die Abgabenbehdrde ist nicht einmal befugt, das
"Anbringen" als unzuldssig zuriickzuweisen, weil es sich bei einer solchen E-Mail eben nicht um
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eine Eingabe an die Behorde handelt (vgl. VWGH 25.1.2006, 2005/14/0126; VWGH 24.2.2011,
2007/15/0042; VwGH 27.9.2012, 2012/16/0082; VwWGH 19.12.2012, 2012/13/0091; VwWGH
12.8.2015, Ra 2015/16/0065; VWGH 27.4.2017, Ra 2015/15/0007; VwWGH 21.11.2017, Ra
2017/16/0141; VwGH 3.9.2019, Ra 2019/15/0081).

Gleiches gilt fiir den mit E-Mail vom 29.6.2021 gestellten Antrag, ,,das zweitinstanzliche
BUNDESFINANZGERICHT moge der belangten Behorde auftragen, bei der zustandigen
Oberbehoérde (demnach dem BUNDESMINISTERIUM fiir Frauen, Familie, Jugend und
Integration) die Entscheidung tGber den Antrag gemal § 26 Abs. 4 FLAG 1967 vom 24.06.2019
ordnungsgemaR einzuholen, dies allerdings mit den Einkommens- und Vermoégensdaten bzw. -
unterlagen der betroffenen Person, Frau *** Gtk stk gk sdokxpsotxd,

Trotzdem wurde im Zuge des Verfahrens die Oberbehdérde informiert und hat diese sich dazu
mit Schreiben vom 8.4.2021 geduRert.

Nichtzulassung einer Revision

Gegen dieses Erkenntnis ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG eine Revision nicht zuldssig, da es sich
keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung handelt. Die Entscheidung folgt der
dargestellten standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes.

Wien, am 15. August 2021
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